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A cura di:
LUCIANO SALVATICI

LE ORIGINI

La rivoltella modello 1889, o piu semplice-
mente «la '89», € certamente la piu nota tra
quelle adottate dall’Esercito Italiano. Rimasta
in servizio a lungo anche dopo la diffusione
delle automatiche, e ormai legata a tante vi-
cende della nostra storia nazionale. Per i ca-
rabinieri poi & divenuta, insieme alla lucerna
col pennacchio e al moschetto '91, quasi il
simbolo di un’epoca. Nata alla fine degli anni
ottanta del secolo scorso, era stata precedu-
ta da due distinte generazioni di armi a tam-
buro usate dalle nostre Forze Armate.

Occorre tornare indietro di circa trent’anni
per ritrovare le prime rivoltelle a spillo che ave-
vano cominciato a sostituire le vecchie pisto-
le ad avancarica, prima nella marina, poi an-
che nell’esercito che ne armo per primi i ca-
rabinieri, gia alle prese con i gravi problemi
che I'unita d’Italia, appena realizzata, comin-
ciava a porre. Si trattava di armi ad azione sin-
gola sistema Lefaucheux, che all’epoca po-
tevang considerarsi di concezione veramen-
te mﬁerna, anche se il tipo di cartuccia non
consentiva una potenza molto elevata.

La cavalleria invece passo alla rivoltella solo
con quella che — nell’armamento militare ita-
liano — possiamo chiamare «la seconda ge-
nerazione», rappresentata dal modello 1874.
Si trattava di un’arma sistema Chamelot-
Delvigne a percussione centrale, con struttu-
ra a castello chiuso. Rivoltelle come questa
si erano meritata la considerazione di altri
eserciti europei ed erano gia state adottate
dalla Svizzera e dalla Francia.

Se la '74 era un’ottima arma per la cavalle-
ria, risultava un po’ troppo ingombrante per
chi prestava servizio a piedi. Inoltre negli ulti-

mi due decenni del secolo scorso si stava
completando quella evoluzione che avrebbe
portato quasi tutti gli eserciti dell’Europa con-
tinentale ad adottare rivoltelle dal peso e dal-
I'ingombro piu contenuti, facili da smontare
e piu sicure nell’'uso e nel caricamento, de-
stinate all'impiego di munizioni di minor cali-
bro ma con velocita inziale piu elevata.

In Italia questa tendenza fu accolta solo par-
zialmente. Non vi fu, cioe, una completa reim-
postazione, e la nuova arma, pur resa piu mo-
derna grazie a una quantita di innovazioni tut-
t'altro che secondarie, dimostra chiaramente
la sua derivazione dalla '74. Quel salto netto
che aveva caratterizzato, in Italia come in al-
tri paesi, I'adozione delle rivoltelle Chamelot-
Delvigne dopo le armi a spillo non fu ripetuto
nel 1889. Le origini della ‘83 dunque si ricol-
legano strettamente alla ‘74, ed € da quest’ul-
tima che occorre partire per poter valutare poi
il reale peso delle innovazioni che dettero vi-
ta al successivo modello.

La rivoltella a spillo da carabinieri modello
1861 fu la prima pistola a rotazione regola-
mentare dell’Esercito Italiano.




La Chamelot-Delvigne a spillo aveva delle ca-
ratteristiche piuttosto particolari rispetto alla
produzione dell’epoca. L’impostazione del
meccanismo era gia fondamentalmente quella
che si ritrovera piu tardi sulla ’74.

LA 74

La rivoltella di Chamelot e Delvigne a per-
cussione centrale fu realizzata dalla ditta Pir-
lot Fréres di Liegi, che ne aveva rilevato il bre-
vetto, e risulta solida e di buona concezione
meccanica. La sua struttura a castello chiu-
so permetteva I'impiego di munizioni a percus-
sione centrale anche di notevole potenza. Il
meccanismo a doppia azione consentiva di
eseguire sia il tiro rapido in azione continua
con la sola pressione sul grilletto, sia il tiro in
azione singola.

Va detto che la doppia azione in sé stessa
non era una novita; ma molte delle soluzioni
escogitate inizialmente per realizzarla non era-
no adatte a sopportare un uso rude perche
comportavano spesso I'impiego di varie parti
fragili; i meccanismi risultavano scomodi da
scomporre e ricomporre e difficili da riparare.
Gia al tempo dell’adozione delle prime rivol-
telle a spillo esistevano, in alternativa, anche

modelli a doppia azione, ma furono rifiutati
perché considerati inadatti all’uso militare. E
vero che su questo giudizio pesavano anche
dei preconcetti: intorno al 1860, quando an-
cora si adottavano armi ad avancarica, la ve-
locita di fuoco di un revolver ad azione singo-
la appariva abbastanza elevata, tanto che un
ulteriore incremento nella velocita con cui si
potevano sparare i sei colpi non sembrava
nemmeno tanto desiderabile.

A dieci anni di distanza I'idea dell’ utilita del
tiro rapido in azione continua si era ormai fat-
ta strada, e il meccanismo messo a punto da
Chamelot e Delvigne, composto da pochi e so-
lidi pezzi, superava ogni possibile obiezione,
grazie anche alla possibilita di metterlo rapi-
damente in vista pur lasciandolo funzionan-
te, e alla conseguente facilita con cui poteva
essere smontato.

Gia nelle loro rivoltelle a spillo Chamelot e
Delvigne, staccandosi da quella che era allo-



La '74 era un’arma ben all’altezza dei suoi
tempi. Solida, pratica e abbastanza potente,
era stata dimensionata tenendo presenti so-
prattutto le esigenze della cavalleria, che fi-
no ad allora aveva continuato ad impiegare le
pistole da fonda ad avancarica.



Uno dei punti a favore della '74 era costituito
dal meccanismo. Lo si confronti, ad esempio,
con uno dei primi meccanismi a doppia azio-
ne impiegati sulle rivoltelle a spillo (qui accan-
to), che a loro tempo erano stati rifiutati per-
ché giudicati troppo fragili e complessi per I'u-
so militare. Il meccanismo Chamelot-Delvigne
(sotto) risultava invece assai pit semplice e
robusto.

ra la consuetudine generale del castello a pa-
reti fisse, avevano disposto il meccanismo sul
piano formato da un lato del castello e dall’im-
pugnatura, rendendo I’altro lato asportabile.
Questa soluzione, ulteriormente migliorata nel-
la nuova arma a percussione centrale, segna-
va un reale progresso nella ricerca di quella
praticita che, se e importante in un’arma civi-
le, diviene un elemento assolutamente discri-
minante nel caso di una valutazione in vista
di un’adozione militare.

Anche per 'espulsore era stata trovata una
soluzione pratica realizzando un solido allog-
giamento che funge da guida e da protezio-
ne. Per quanto questo possa apparire un
aspetto secondario, va ricordato che I'espul-
sore a bacchetta sporgente dal castello, usa-
to nelle armi a spillo, aveva dato non pochi pro-
blemi per la facilita con cui si piegava in caso
di urto o caduta, divenendo cosi inservibile.
Prova ne sia che in Francia era stato oggetto
di varie modifiche per cercare di eliminare I'in-
conveniente, e in ltalia il modello 1861 da ca-
rabinieri (I'unico realizzato appositamente) era
stato voluto con una bacchetta completamente
separata dall’arma.

Agli inizi degli anni 70 la rivoltella Chamelot-
Delvigne si presentava quindi come un’ottima
arma, veramente all’altezza dei tempi. Sviz-
zera e Francia I’adottarono apportandovi cia-
scuna delle proprie modifiche che, pur lascian-
do integre le qualita del sistema, introduce-
vano adattamenti e perfezionamenti.

L’arma adottata nel 1872 dalla Svizzera ri-
sulta piu slanciata, ha il tamburo scanalato e



include varie modifiche nei particolari. Inoltre
impiega una cartuccia calibro 10,4 mm a per-
cussione anulare.

Il modello 1873 francese mantiene invece
|'aspetto un po’ tozzo dell’arma originale, col
tamburo massiccio e la canna a due ordini (ot-
tagonale e tonda). E in calibro 11 mm e im-
piega munizioni a percussione centrale. An-
che in questo caso diversi particolari risulta-
no modificati, ma il meccanismo e I'impianto
generale restano sostanzialmente immutati,
denunciando la precisa parentela tra i due mo-
delli.

L’arma adottata dall’ltalia nel 1874 si avvi-
cina moltissimo a quella svizzera per I'aspet-
to generale, ma ha la canna un po’ pit lunga,
impiega un diverso sistema di bloccaggio del-
|'asse del tamburo, e soprattutto e a percus-
sione centrale, in calibro 10,35 mm. E lunga
complessivamente cm. 29, monta una canna
di cm. 16 e pesa g. 1.150.

Ne furono subito ordinati 12.000 esempla-
ri, meta alla ditta Pirlot Fréres e meta alla Gli-
senti di Brescia. Nei primi mesi del 1876 ne
inizio la distribuzione alla cavalleria, che ve-
niva cosi a disporre di un’arma scelta sulla mi-
sura delle sue particolari esigenze. Restava-
no contemporaneamente in servizio presso al-
tri corpi le rivoltelle a spillo, quasi sempre con
canna da cm. 12 (mod. 1861 da carabinieri e
mod. Lefaucheux corto), che all’epoca non si
potevano considerare modernissime ma nep-
pure superate, tanto che nel 1877 furono as-
segnate all’artiglieria e al genio. Dunque I'in-
gombro della '74 non poneva per il momento
dei problemi insuperabili, in quanto I'eserci-
to disponeva anche di rivoltelle piu adatte a
chi, come i carabinieri, doveva portare I'arma
continuamente nel servizio a piedi.

Col passare del tempo il sistema a spillo an-
dava perd dimostrandosi sempre piu supera-
to per uso militare, e nel 1882 anche artiglie-
ria e genio si videro sostituire le rivoltelle gia
in dotazione con la pit moderna '74. Era ine-
vitabile che le caratteristiche indiscutibilmente
superiori di quest’arma portassero a prende-

Il fucile italiano modello 1870, noto anche co-
me «Vetterli», calibro 10,35 mm. Lo stesso ca-
libro fu scelto anche per la '74 e venne poi
mantenuto nella successiva '89.



Togliendo una sola vite & possibile mettere in vista I'intero meccanismo della '74. Questa pra-
ticissima soluzione verra mantenuta, ed anzi migliorata, nel modello 1889.

re in considerazione una sua sempre maggior
diffusione in seno all’esercito, con la conse-
guenza di doverne prevedere la dotazione an-
che per chi, avendo compiti molto diversi da
quelli della cavalleria, avrebbe preferito un’ar-
ma piu corta.

LA «<MODELLO GLISENTI»

La ditta Glisenti aveva ben interpretato que-
sto stato di cose e aveva messo a punto nel
1880 un’arma che, pur impiegando la collau-
data meccanica e le stesse munizioni del mo-
dello di ordinanza, risultava piu leggera e me-
no ingombrante. La ditta bresciana impose il
proprio nome alla nuova rivoltella, marcandola
sul lato sinistro del castello con la scritta «<M°
Glisenti - Brescia».

Questa realizzazione, che condizionera for-
temente la nascita della 89, & lunga comples-
sivamente cm. 24, monta una canna da cm.
11,3 e pesa circa 800 grammi. La canna ha
otto brevi facce piane davanti all’'unione col
castello, mentre per il resto della sua lunghez-
za & assottigliata e di forma tonda. E solcata

internamente da quattro righe destrorse e por-
ta un mirino stretto e arrotondato.

La bacchetta di espulsione e alloggiata al-
I'interno dell’asse del tamburo, che & cavo e
quindi ha un diametro un po’ maggiore di quel-
lo della '74. Di conseguenza anche il tambu-
ro ha, come unica differenza, un foro centra-
le piti largo. L’asse € mantenuto in sede dal
supporto della bacchetta, secondo una solu-
zione che si riscontra in molte altre rivoltelle.
Tutta la struttura risulta alleggerita: la parte
anteriore del castello & piu breve e I'impugna-
tura, di nuovo disegno, e cava. Per ridurre ul-
teriormente I'ingombro, il grilletto & pieghevole
in avanti (6 comunque noto anche qualche
esemplare con grilletto fisso e ponticello).

Questa rivoltella era destinata soprattutto ai
corpi con mansioni di ordine pubblico o di vi-
gilanza, e in effetti se ne conoscono esemplari
con marchi che ne testimoniano la dotazione
alla polizia o alle guardie municipali.

A prima vista puo sembrare una variante
della '89, dato che tra le due armi esistono
molte somiglianze. In realta si tratta piuttosto
di un’antenata. La si'potrebbe anzi definire
«'anello di congiunzione» tra '74 e ’89.



Questa versione alleggerita della '74 fu rea-
lizzata dalla ditta Glisenti di Brescia, che bat-
tezzo il modello col proprio nome. Le dimen-
sioni, la linea e molte soluzioni particolari di
quest’arma anticipavano gia il successivo mo-
dello 1889.



La rivoltella «modello Glisenti» impiega la ti-
pica meccanica sistema Chamelot-Delvigne,
come la normale '74. Il tamburo con I'asse ca-
vo per alloggiarvi la bacchetta e gia quello che
ritroveremo sulla '89.




LA ’74 CORTA

Anche nell’esercito I'introduzione di un’ar-
ma piu compatta appariva ormai inderogabi-
le, e nel 1888 venne adottata la «pistola a ro-
tazione modello 1874 corta», arma quanto mai
effimera, abrogata I’anno successivo con la
comparsa del nuovo modello. E molto proba-
bile che si trattasse semplicemente di una ver-
sione con canna piu corta ma uguale all’altra
per tutto il resto, coerentemente col sistema
di denominazioni in uso nell’esercito piemon-
tese e poi in quello italiano, dove I'indicazio-
ne «corto» o «corta» (riferito ai fucili ad avan-
carica, alle carabine da bersaglieri e poi an-
che alle rivoltelle Lefaucheux) distingueva
semplicemente un’arma con canna di mino-
re lunghezza.

In effetti sono note delle 74 con canna da
cm. 11,4, ma é impossibile dire se si tratti di
armi nate con questa caratteristica in appli-
cazione della disposizione del 1888, o di un
accorciamento effettuato in epoche piu recen-
ti. E comunque possibile che anche la dispo-

Una '74 con canna da 11,4 cm. Si tratta pro-
babilmente della '74 corta adottata nel 1888
e poi abrogata I’'anno successivo con l'intro-
duzione in servizio della '89. L’adozione del-
la '74 corta da parte dell’esercito fu quindi un
fatto transitorio, che testimonia comunque la
necessita inderogabile di disporre di un’arma
dall’ingombro contenuto.

sizione che adottava la '74 corta venisse at-
tuata mediante la modifica di un certo nume-
ro di esemplari gia esistenti.

Comungue sia, e chiaro che i tempi erano
ormai maturi per I'adozione di un’arma pit rac-
colta, ed e altrettanto chiaro che i progressi
tecnici avvenuti nel frattempo rendevano trop-
po riduttivo il passaggio a un modello in cui
le innovazioni si limitassero alla sola misura
della canna.

| BREVETTI DI BODEO

Nel 1886 un armaiolo di nome Carlo Bodeo
aveva richiesto un brevetto, registrato in da-
ta 11 dicembre, che aveva per oggetto la «so-
stituzione del meccanismo alle pistole a rota-
zione modello 1874 in uso presso I'esercito
e presso il corpo di pubblica sicurezza in Ita-
lia».

Il meccanismo proposto risultava composto
da un minor numero di pezzi rispetto a quello
sistema Chamelot-Delvigne, inoltre era realiz-



BODEO CARLO

Sostituzione di meccanismo alle pistole a rotaziene ece

Fig.1

BODE! CARLO Meccanismo di sicurezza perpitele ardazione

BODEC CARLC —
Meccanismo di
sicurezza.
per pistole
a'rotazione

Tavole annesse ai brevetti di Carlo Bodeo del 1886 e del 1889, dai quali prese avvio la realiz-
zazione della '89. Nel disegno in alto si puo facilmente notare che I'arma usata come base
per le modifiche é una rivoltella «modello Glisenti». Molte delle soluzioni che compaiono in
questi brevetti non erano pero delle novita in senso assoluto.
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La rivoltella svizzera modello 1882, che precede di alcuni anni i brevetti di Bodeo, impiegava
gia un meccanismo a cane rimbalzante come quello che compare nella tavola riprodotta alla
pagina precedente. Nonostante qualche differenza nella realizzazione delle componenti, il prin-

cipio di funzionamento é lo stesso.

zato in modo che il cane assumesse automa-
ticamente la posizione di sicurezza.

Nella '74 tale posizione (che consiste in un
leggero arretramento della testa del cane, in
modo da non interferire con le operazioni di
caricamento o di espulsione e da mantenersi
col percussore a rispettosa distanza dalla car-
tuccia) era ottenuta mediante una tacca nel-
la quale va ad inserirsi un dente della leva di
scatto. Il sistema risultava sufficientemente si-
curo perché in questo assetto la leva di scat-
to si trova molto lontana dal contatto col gril-
letto, che quindi non pud provocare lo sgan-
cio se non viene premuto a fondo. La posizio-
ne di sicurezza nel meccanismo Chamelot-
Delvigne deve pero essere fatta assumere con
un apposito intervento manuale, agendo sul-
la cresta del cane o esercitando una pressio-
ne parziale sul grilletto. In quello di nuovo ti-
po invece é la stessa geometria del sistema
a fare scostare il cane dal castello appena vie-
ne rilasciato il grilletto, e I'aspetto decisamente
vantaggioso consiste nel fatto che questo ef-
fetto, detto «cane rimbalzante», & ottenuto solo
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mediante una particolare conformazione del-
le componenti, senza che ne aumenti la com-
plessita e anzi riducendone il numero.

Un simile meccanismo, capace di unire si-
curezza e semplicita, era destinato ad avere
successo. Sarebbe perd un errore attribuirne
la paternita a Carlo Bodeo, dato che nel 1886
era gia impiegato da tempo su armi civili e mi-
litari: basta esaminare il modello 1882 svizzero
per verificare che, dal punto di vista funzio-
nale, si tratta dello stesso sistema. Bodeo eb-
be piuttosto il merito di proporne I'applicazio-
ne sulle rivoltelle militari italiane, corredando
I'idea di fondo con alcune ulteriori innovazio-
ni. Ad esempio, nel suo brevetto la molla a V
€ riunita in un solo pezzo con la leva che la-
vora sulla parte inferiore del cane e sul boc-
ciolo (mentre nell’arma svizzera molla e leva
sono due parti separate) diminuendo cosi ul-
teriormente il numero delle componenti. Poi-
ché a questo modo non sarebbe possibile
scomporre il meccanismo senza disporre di
un serramolle, Bodeo lo aggiunse sotto forma
di un gancio fissato all’'interno della cartella.



Il revolver Perrin del 1859, una delle prime ar-
mi europee a percussione centrale, impiega-
va fin da allora, come supporto della bacchetta
di espulsione, la stessa ghiera rotante intor-
no alla canna che compare nel brevetto di Bo-
deo del 25 aprile 1889.

Quest'ultima poi poteva essere rimossa sen-
za bisogno di cacciavite, essendo trattenuta
da una speciale vite con la testa munita di una
leva, da svitarsi a mano. La stessa vite di car-
tella avrebbe dovuto servire anche da dispo-
sitivo di sicurezza grazie a un intaglio prati-
cato nel suo gambo e a una particolare for-
ma del cane: ruotandola di circa trenta gradi
mediante la leva sporgente dalla testa si sa-
rebbe potuto consentire o impedire il movi-
mento all’indietro del cane secondo che que-
sto incontrasse I'intaglio o il pieno. Un simile
dispositivo non blocca pero il cane se, una vol-
ta armato, si sgancia accidentalmente, e risul-
ta di dubbia utilita nell’uso militare (infatti que-
sto genere di sicurezza non venne mai rea-
lizzato nella '89).

Oltre a cio, nel brevetto si prevedeva di uti-
lizzare lo spazio rimasto libero nell’impugna-
tura per collocarvi un ampollino di olic lubrifi-
cante. Si puo ben immaginare cosa sarebbe
successo se I'ampollino (che per risultare di-
ritto ad arma impugnata sarebbe rimasto ca-
povolto per tutto il tempo in cui questa era ri-
posta nella fondina) si fosse messo a perde-
re.

Un brevetto completivo datato 15 gennaio
1889 aggiungeva al meccanismo preceden-
temente descritto uno speciale sportello di ca-
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ricamento che, una volta aperto, svincola il ca-
ne dal movimento del grilletto, che in questo
modo ad ogni pressione provoca solo la rota-
zione del tamburo. E un dispositivo che ren-
de piu rapido e sicuro il caricamento e svelti-
sce la successiva espulsione dei bossoli, ma
anche in questo caso non si tratta di una no-
vita, tant’e vero che il congegno € noto sotto
il nome di «sportello Abadie», dal nome del-
I'inventore belga, e all’epoca era in uso su va-
rie rivoltelle, come il modello 1878 portoghe-
se e il gia citato modello 1882 svizzero.

Un altro brevetto completivo, quello del 25
aprile 1889, prevedeva che il supporto della
bacchetta di espulsione fosse costituito da una
ghiera che ruota intorno alla canna. Anche
questa soluzione era gia stata utilizzata in pre-
cedenza, per esempio sul revolver Perrin, cir-
ca trent’anni prima.

Queste constatazioni appaiono molto ridut-
tive della qualita di «inventore» di Carlo Bo-
deo, almeno per quanto riguarda la paternita
del sistema che fu poi identificato col suo no-
me. Va comunque considerato che, special-
mente a quell’epoca, molte «invenzioni» con
tanto di brevetto erano raramente delle novi-
tain assoluto, e che varie armi sono ormai in-
dissolubilmente legate a nomi di inventori o
fabbricanti che si sono limitati ad associare in



un prodotto di successo caratteristiche e di-
spositivi gia esistenti.

La proposta di Bodeo, volta a introdurre una
serie di miglioramenti nella '74 italiana, ebbe
poi un particolare merito in relazione a una
scelta che non costituisce I’oggetto esplicito
dei brevetti, ma che risulta chiara dall’esame
delle relative tavole: pur prospettando le mo-
difiche tanto per la '74 in uso nell’esercito che
per la versione alleggerita in dotazione alla
Pubblica Sicurezza (cioé la «<modello Glisen-
ti»), le illustrazioni raffigurano sempre quest’ul-
tima, che evidentemente Bodeo considerava
piu rispondente ai requisiti di un’arma moder-
na di impiego generale, sia per le sue dimen-
sioni, sia per certe soluzioni che essa utiliz-
zava gia.

LA ’89

1131 ottobre 1889 venne finalmente adotta-
to il nuovo modello, che conservava molte ca-
ratteristiche della «modello Glisenti» e acco-
glieva le principali innovazioni proposte da Bo-
deo.

Della rivoltella <modello Glisenti» ritroviamo:

APPSNDICE
D1 CANE

2

NoLLA o1 ameraprcs HocoryoLo

@RILLETTO

AN

CARTLLEA

Questa e probabilmente la prima illustrazione in cui sia apparsa la '89. Si tratta di una tavola
che correda le aggiunte del 1890 al volume «Armi e Tiro» di Alfeo Clavarino.
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La disposizidne del 1891 sulla distribuzione della rivoltella modello 1889 agli ufficiali stabiliva
che la precedenza fosse data a quelli dei reparti alpini.
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L’adozione della '89 non fu intesa come una completa sostituzione della '74. Nel 1891, men-
tre per tutti gli altri ufficiali fu decretata la distribuzione della '89, a quelli di cavalleria fu asse-
gnata la '74 nella nuova veste brunita.

la lunghezza della canna e quella totale pres-
socché invariate; I'asse del tamburo cavo per
accogliere la bacchetta di espulsione; il tam-
buro praticamente identico; il grilletto pieghe-
vole; la linea dell'impugnatura.

Dai brevetti di Bodeo furono ripresi: il mec-
canismo; la cartella smontabile senza attrez-
zi e munita di gancio serramolla; lo sportello
Abadie; il supporto della bacchetta di espul-
sione che ruota intorno alla canna.

Si ricollegano invece direttamente alla '74
originaria la canna ottagonale e il tipo di miri-
no. Nella messa a punto del modello definiti-
vo vennero inoltre modificati alcuni particola-
ri: per esempio il grilletto pieghevole é fissa-
to da una molla del castello anziché da una
sua molletta interna; la vite della cartella ha
la testa con un’appendice molto piu breve di
quella proposta da Bodeo, ma in pil é tratte-
nuta in sede da una vite di fermo. Il calibro
e le munizioni rimanevano gli stessi della '74.

Come si vede, la pistola a rotazione modello
1889 fu fortemente condizionata dalle carat-
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teristiche di armi gia in dotazione, e non fu frut-
to di una completa riprogettazione ex novo co-
me invece stava avvenendo per la maggior
parte delle rivoltelle destinate ad armare gli
altri eserciti europei. Non vi troviamo nessu-
na innovazione rivoluzionaria, come I'espul-
sione simultanea dei bossoli o I'impiego di mu-
nizioni di calibro inferiore ma piu veloci. Manca
cioe quel netto salto di generazione che risulta
invece evidente quando si paragonano tra lo-
ro i modelli 1872 e 1882 svizzeri, o i modelli
1873 e 1892 francesi.

E stato detto piui volte che, se la '74 era stata
ai tempi della sua adozione un prodotto deci-
samente moderno, la '89 nacque vecchia. Il
mantenimento di certe caratteristiche della ge-
nerazione precedente, come il calibro, pud pe-
ro essere interpretato anche in chiave positi-
va, come frutto di una scelta ponderata. E
chiaro che I'uso delle stesse cartucce rende-
va il nuovo e il vecchio modello adatti a con-
vivere senza problemi e senza complicazioni
logistiche nell’approvvigionamento delle mu-



Gli studi sul piccolo calibro che dettero origine al fucile italiano modello '91 non influenzarono
la realizzazione della nuova rivoltella, per la quale si preferi rimanere fedeli al vecchio calibro
10,35. Questa scelta, per quanto in contrasto con una certa dottrina allora diffusa in Europa,

non si rivelo affatto sbagliata.

nizioni. Che questa convivenza (divenuta poi
fin troppo lunga) fosse una precisa intenzio-
ne lo dimostra, per esempio, una disposizio-
ne del 3 giugno 1891 che stabiliva contempo-
raneamente I’assegnazione della rivoltella
mod. 1874 appositamente brunita (in prece-
denza quest’arma era lasciata in bianco) agli
ufficiali di cavalleria, e della rivoltella mod.
1889 agli altri.

Quanto al calibro, era assai diffusa una dot-
trina che voleva unificati i calibri (ma non cer-
to le munizioni) delle armi lunghe e di quelle
corte in dotazione a ciascun esercito. Non per
nulla il 10,35 mm. scelto a suo tempo per la
'74 italiana era pari pari quello del nostro Vet-
terli mod. 1870. Il passaggio a calibri minori
dei nuovi fucili implicava percio quasi sempre
un’analoga operazione al momento di adot-
tare un modello di rivoltella.

Poiché, quando fu adottata la pistola a ro-
tazione modello 1889, era gia allo studio un
fucile di piccolo calibro (quello che poi sareb-
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be stato il modello 1891 in cal. 6,5 mm.), la
conservazione del vecchio 10,35 sulla nuova
rivoltella appare come un’eccezione alla re-
gola. Ma mentre la '89 era ormai pronta, il fu-
cile era ancora in alto mare, fermo alle valu-
tazioni comparative tra canne da 6, 6,5, 7,5
e 8 mm. Quindi, a meno di non essere indovi-
ni, il criterio dell’'uniformita del calibro sareb-
be comunque stato inapplicabile. Vi sono poi
sempre state precise scuole di pensiero che,
con validi argomenti, considerano scarsamen-
te efficace per la difesa ravvicinata (che € il
compito fondamentale dell’arma corta) I'impie-
go di munizioni con proiettili di piccola mas-
sa, anche se molto veloci. Non a caso la Gran
Bretagna e gli Stati Uniti, che continueranno
a tenere in grande considerazione il revolver
anche dopo il perfezionamento delle pistole
automatiche, dissentivano dalla scelta fatta da
molti stati dell’Europa continentale e si man-
tenevano fedeli, per il loro armamento milita-
re, a calibri robusti come il 44, il 45 o il 455.



L’AMBIENTE

Per valutare le qualita di un’arma (come di
un qualunque altro prodotto tecnologico), que-
ste vanno rapportate al momento storico in cui
essa si colloca e devono essere paragonate
a quelle della piu significativa produzione del
suo tempo. Sarebbe quindi opportuno esami-
nare quali armi da fuoco corte sceglievano gli
altri stati per armare i rispettivi eserciti negli
uitimi due decenni dell’800. Una trattazione
esauriente di questo argomento porterebbe
molto al di fuori dei limiti di spazio consentiti
da questa pubblicazione, percio sara neces-
sario limitarsi a un breve cenno, consideran-
do solo alcuni stati europei che risultano par-
ticolarmente rappresentativi o per il loro pe-
so nella politica internazionale del tempo o per
il carattere innovativo dell’arma prescelta.

Da quest’ultimo punto di vista va ricordata
la Svizzera, che a una lunga tradizione di neu-
tralita univa una particolarissima cura per la
qualita del proprio armamento. Gia nel 1882
la Confederazione Elvetica aveva adottato una
rivoltella che anticipava gran parte di quelle
che sarebbero state le caratteristiche tipiche
di importanti modelli dell’ultima generazione
del secolo (che in molti casi sarebbe risultata
anche I'ultima in assoluto): ingombro e peso
contenuti, meccanismo a cane rimbalzante,
sportello di caricamento Abadie, calibro ridotto
(mm. 7,5), velocita iniziale piu elevata, possi-
bilita di mettere completamente in vista il mec-
canismo che e realizzato in modo da essere
scomposto e ricomposto senza attrezzi. Man-
ca un sistema di espulsione simultanea dei
bossoli. In compenso il telaio chiuso e fisso
consente una buona robustezza senza appe-
santire la struttura.
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La Germania, col modello 1883, aveva di-
minuito la lunghezza del precedente modello
1879, che misurava ben 34 centimetri, ma ave-
va mantenuto il calibro di 10,6 mm. e il mec-
canismo ad azione singola. Continuava a man-
care un vero e proprio dispositivo di espulsio-
ne: per eliminare i bossoli occorreva estrarre
il tamburo dalla sua sede e usarne I'asse co-
me bacchetta. L'arma, per quanto eseguita
con cura e con materiali di ottima qualita, ap-
pariva visibilmente antiquata, tanto che ne ve-
nivano prodotte versioni non regolamentari ad
azione doppia e munite di un espulsore mon-
tato parallelamente alla canna. | due modelli
tedeschi costituivano comunque un po’ un ca-
so a parte nel panorama europeo, e rispec-
chiavano una concezione tutta particolare.
D'altro canto, quanto a modernita, la Germa-
nia si sarebbe rifatta al momento del passag-
gio alla pistola automatica.

Il raffronto piu realistico per valutare la '89 ita-
liana é quello che si puo fare con le altre ri-
voltelle adottate in Europa.



La Francia aveva approntato un nuovo mo-
dello nel 1885 ancora in calibro 11, ma col suc-
cessivo modello 1887 era passata al calibro
8 (cioe lo stesso del fucile Lebel adottato nel
1886). In queste due armi I’espulsore era co-
stituito da una bacchetta alloggiata nell’asse
del tamburo e montata su un supporto a ghiera
girevole intorno alla canna. Si tratta della stes-
sa soluzione utilizzata dalle rivoltelle Nagant,
e poi anche dalla nostra '89.

| due modelli ebbero soprattutto una funzio-
ne di transizione verso il modello 1892, col
quale si salto il fosso optando per un espul-
sore manuale simultaneo con ribaltamento la-
terale del tamburo. Questa soluzione risulta-
va all’epoca piuttosto originale, essendo as-
sai piu diffusa quella dell’espulsione simulta-
nea automatica ottenuta col sistema dell’aper-
tura a cerniera e basculaggio della canna ver-
so il basso, come sui ben noti Smith & Wes-
son. Evidentemente pero nell’arma francese
si ritenne irrinunciabile la struttura a telaio fis-
s0, che per un’arma militare appariva pit adat-
ta. Il meccanismo e del consueto tipo a cane
rimbalzante, col lato del castello completa-
mente apribile per I'ispezione. Si rinuncio pero
al percussore separato inserito nel castello
(che era presente nel modello 1887) per tor-
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La rivoltella svizzera modello 1882 era stata
la prima a riunire molte delle soluzioni tipiche
dell’'ultima generazione di rivoltelle militari eu-
ropee. Si tratta di un’arma calibro 7,5 mm. ot-
timamente realizzata che comunque, grazie
alla secolare neutralita della Confederazione
Elvetica, non subi mai le dure prove di una
guerra.

nare al tradizionale percussore fisso. Parago-
nata alla nostra '89, la rivoltella francese sem-
bra molto piu giovane dei tre anni che in real-
ta separano le rispettive adozioni.

L’Austria passo alla sua ultima rivoltella piut-
tosto tardi, col modello 1898, noto anche co-
me «Rast-Gasser», in calibro 8 mm. come il
fucile Mannlicher. Poco ingombrante, come
del resto I'arma francese, era anch’essa a te-
laio fisso. Alle caratteristiche meccaniche or-
mai consuete (cane rimbalzante, sportello
Abadie) si aggiungevano il percussore a mol-
la inserito nel castello e I’espulsore con mol-
la di ritorno. Quest’ultimo accorgimento, usato
in combinazione col dispositivo Abadie, con-
sente un’eliminazione dei bossoli piuttosto ra-
pida e rappresenta il meglio che si possa ot-
tenere in un’arma priva di espulsione simul-
tanea. La '89 italiana risulta al confronto piu
lenta in questa operazione perché la bacchetta
alloggiata nell’asse del tamburo, pur offren-
do dei vantaggi dal punto di vista del minore
ingombro, deve prima essere estratta e mes-
sa in posizione, mentre la mancanza della mol-
la di ritorno non permette di effettuare i movi-
menti in successione altrettanto rapida.

La caratteristica piu singolare dell’arma au-
striaca consiste pero nel fatto che la riduzio-



La rivoltella tedesca modello 1883 ripeteva
I'impostazione teutonica del precedente mo-
dello 1879. Potente e ben realizzata ma di con-
cezione antiquata, impiegava ancora un mec-
canismo ad azione singola e non disponeva
di espulsore.

Il modello 1892 francese, calibro 8 mm, pre-
sentava I'interessante novita costituita dall’e-
spulsione simultanea dei bossoli con ribalta-
mento laterale del tamburo.
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Nella rivoltella austriaca Rast-Gasser model-
lo 1898, calibro 8 mm., la riduzione del cali-
bro era stata sfruttata per portare a ben otto
colpi la capacita del tamburo. Anche in que-
st’arma, come nella '89 italiana, era possibi-
le accedere al meccanismo e smontarlo com-
pletamente senza disporre di nessun attrez-
zo.

: - ST L N e e
La prima guerra mondiale, col fango e la neve delle trincee, costitui un duro banco di prova
per tutte le armi. Qui vediamo una postazione del fronte italiano.
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ne del calibro fu utilizzata per aumentare la
capienza del tamburo, che contiene otto col-
pi pur mantenendo dimensioni molto raccol-
te (& un paio di millimetri pit lungo di quello
della rivoltella italiana, ma ha un diametro net-
tamente inferiore). Dunque otto colpi calibro
8 contro sei colpi calibro 10,35. Questo raf-
fronto tra la '98 austriaca e la '89 italiana &
qualcosa di piu di un paragone in astratto, dato
che I'una e I'altra furono in dotazione ai rispet-
tivi eserciti che nel corso della prima guerra
mondiale si combatterono lungo il fronte ita-
liano. L’eventualita di uno scontro diretto tra
le due armi risultava comunque assai remo-
ta, dato il carattere assunto dalla guerra e il
ruolo molto limitato che la rivoltella poteva
svolgervi.

Diversi stati europei avevano in dotazione
armi sistema Nagant in calibri compresi tra i
7,5 ei9 mm. Tra queste citiamo i modelli 1886
belga, 1887 svedese, 1891 serbo, 1895 rus-
s0. Quest'ultimo, in calibro 7,5 mm., ha una
capacita del tamburo di sette colpi invece di
sei e impiega un interessante sistema a tenuta
di gas per impedire la perdita di potenza che
si verifica nella discontinuita tra tamburo e
canna. Le dimensioni delle armi Nagant va-
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La rivoltella russa Nagant modello 1895 rap-
presenta uno dei rari casi in cui sia stata rea-
lizzata la tenuta dei gas di sparo tra tamburo
e canna, grazie al movimento di avanzamen-
to del tamburo e a una speciale cartuccia.

riano secondo i modelli, che sono tutti a te-
laio chiuso, impiegano una soluzione per I'e-
spulsore analoga a quella della '89, un mec-
canismo a cane rimbalzante e un sistema di
caricamento a sportello con apertura mediante
rotazione verso I'esterno.

La Gran Bretagna continuava invece a so-
stenere la necessita del grosso calibro. La di-
fesa del suo grande impero coloniale poneva
dei problemi particolari e aveva portato a con-
statare, in piu occasioni, I'importanza di un
elevato potere di arresto. Erano in dotazione
vari modelli di Webley, tutti in calibro 455 (mm.
11,55), con telaio incernierato ed espulsione
simultanea dei bossoli mediante basculaggio
della canna verso il basso. Venivano realiz-
zati con varie lunghezze di canna. Peso e in-
gombro erano quasi sempre superiori a quel-
li della nostra '89.

Per quanto il raffronto piu diretto vada fat-
to con le rivoltelle militari pit 0 meno contem-
poranee, non bisogna dimenticare che ormai
stavano apparendo sulla scena le automati-
che, che portarono a un vero e proprio scon-
tro dottrinario sulla maggior validita dell’'uno
o dell’altro tipo di arma. Comunque, prima o
poi tutti gli stati dell’'Europa continentale orien-



L’esercito britannico, dopo i primi modelli En-
field, passo alle Webley, armi solide in cali-
bro 455 con telaio basculante. Qui vediamo
una Webley «Mark IV» del 1899, non molto di-
versa dai tre modelli adottati negli anni pre-
cedenti.

Erano piuttosto diffuse anche le rivoltelle sistema Smith & Wesson a telaio incernierato con
espulsione simultanea dei bossoli. La foto mostra uno degli esemplari della ditta spagnola Or-
bea Hermanos che furono forniti all’ltalia durante la prima guerra mondiale e che affiancaro-
no le '89.

22



Dieci anni dopo I'adozione della '89 da parte
dell’Esercito, la Marina ltaliana adotto questo
modello della Mauser. Il paragone con que-
sta ottima arma, per quei tempi quasi avveni-
ristica, sarebbe impietoso. Occorre pero tene-
re presente che ormai le rivoltelle stavano qua-
si concludendo la loro fase di evoluzione tec-
nica, mentre le automatiche erano stelle na-
scenti.

La pistola automatica modello 1910, sviluppo
di un precedente modello realizzato dalla dit-
ta Glisenti, fu la prima automatica ad avere
una consistente diffusione nell’esercito, dove
affianco la '89.
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Con questo modello del 1915 la Beretta ini-
zio la sua lunga serie di pistole automatiche
militari. Le rivoltelle furono cosi messe pro-
gressivamente in ombra, ma continuarono ad
essere in dotazione anche durante la secon-
da guerra mondiale.

tarono il loro interesse verso la scelta di uno
o pit modelli di pistola automatica, continuan-
do generalmente a mantenere in servizio le
rivoltelle ma senza cercare (salvo poche ec-
cezioni) ulteriori perfezionamenti. D’altra par-
te, alla fine del secolo la rivoltella aveva gia
espresso quasi il massimo delle sue possibi-
lita, mentre il campo delle automatiche si pre-
sentava ancora ricco di prospettive da esplo-
rare. Cosi quella della fine "800 costitui, nella
maggior parte dei casi, I'ultima generazione
di rivoltelle militari europee, anche se da que-
sto punto di vista la Gran Bretagna costitui-
sce un’importante eccezione.

In Italia la '89 si trovo a dover sostenere, die-
ci anni dopo la sua adozione, un paragone
quanto mai impietoso con un’automatica di al-
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to livello: la Mauser adottata nel 1899 dalla ma-
rina. Nel 1906 comincio anche nell’esercito la
convivenza con la «pistola automatica Glisenti»
che tuttavia, almeno dal punto di vista della
diffusione, non modifico gran che la situazio-
ne. Con I'adozione del modello 1910 (la «Gli-
senti» per antonomasia, anche se in realta il
nome di Glisenti non compariva pill) e poi con
la «Brixia» la rivoltella comincio a cedere ter-
reno scomparendo dalla dotazione degli uffi-
ciali. Poi la successione delle Beretta, inizia-
ta nel 1915, ridusse la '89 a un ruolo sempre
piu marginale. Non per questo ne cesso la pro-
duzione, visto che se ne trovano esemplari con
date molto successive all’introduzione delle
automatiche, e intorno al 1920 ne venne an-
che approntata una nuova versione.



| MODELLI

La pistola a rotazione modello 1889 venne
realizzata in tre diversi tipi, tutti denominati con
I’anno di adozione del sistema (e non del sin-
golo tipo). Quindi non si tratta, almeno da un
punto di vista formale, di modelli distinti, ma
piuttosto di tre versioni della stessa arma. E
pero altrettanto vero che, da un punto di vi-
sta pratico, si tratta di differenziazioni codifi-
cate che oggi verrebbero correntemente indi-
cate col termine di «modello».

Per prime furono adottate la «pistola a ro-
tazione mod. 1889 da truppa» e la «pistola a
rotazione mod. 1889 da ufficiali», poi ribattez-
zate sostituendo I'indicazione «da truppa» e
«da ufficiali» rispettivamente con «tipo A» e «ti-
po B». Queste due armi si distinguono tra lo-
ro essenzialmente per avere il grilletto pieghe-
vole la prima, fisso e protetto dal ponticello la
seconda. Molto piu tardi si aggiunse la «pistola
a rotazione mod. 1889, tipo alleggerito».

PISTOLA A ROTAZIONE MODELLO
1889 DA TRUPPA (POI «TIPO A»)

— lunghezza totale: cm. 23,45
— lunghezza canna: cm. 11,45
— calibro: mm. 10,35
— peso: g. 890
— capacita del tamburo: 6 colpi

La canna e di acciaio fuso e riprende la for-
ma ottagonale di quella della '74. Internamen-
te é solcata da quattro righe destrorse con
passo di cm. 25. La parte posteriore interna
ha una svasatura conica che funge da «invi-
to» al proiettile, mentre la superficie anterio-
re della bocca & arrotondata (manca quindi la
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svasatura, detta «salvacanna», che nella '74
aveva la funzione di impedire che un eventua-
le urto, pur ammaccando il bordo esterno, po-
tesse deformare la bocca vera e propria).

La ghiera che sostiene il supporto della bac-
chetta di espulsione ¢ inserita in una scana-
latura anulare prima dell’avvitatura di unione
al castello, e si raccorda con le otto facce della
canna tanto da sembrare tutt’'uno con essa.
Si tratta di una soluzione inusuale perché com-
porta I'asportazione di una certa quantita di
metallo tutt’intorno alla canna. Nel caso del-
la '89 la robustezza non viene compromessa,
dato lo spessore piuttosto generoso delle pa-
reti, ma su armi che impiegano un sistema
analogo per il supporto della bacchetta (per
esempio le rivoltelle Nagant) la ghiera costi-
tuisce un manicotto in rilievo rispetto alla su-
perficie esterna.

La bacchetta di espulsione trova posto nel-
I'asse cavo del tamburo ed é tenuta ferma da
una piccola molla di attrito fissata alla super-
ficie inferiore del supporto. Il supporto bloc-
ca a sua volta I'asse del tamburo perché, in
posizione di riposo, viene a trovarsi davanti
alla sua testa in modo da impedirgli di sfilar-
si. In questa testa é ricavato un gradino che
serve a fermare la rotazione della ghiera al giu-
sto punto di allineamento per reinserire la bac-
chetta nell’asse. Anche per mettere I'espul-
sore in posizione di lavoro, I'arresto nel giu-
sto assetto & assicurato dalla medesima te-
sta dell’asse, sulla quale va a contrastare un
dente che sporge dal lato sinistro della ghie-
ra. La bacchetta, in acciaio, ha una tipica dop-
pia testa zigrinata che consente una buona
presa pur avendo un ingombro molto ridotto.



La prima versione della ‘89 fu quella poi defi-
nita «da truppa», e ancora piu tardi «tipo A»,
ben riconoscibile per il grilletto pieghevole.

L’esemplare illustrato é stato fabbricato nel
1897 dalla ditta Glisenti e monta la leva di si-
curezza esterna, la cui applicazione fu decre-
tata nel 1894.
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La ghiera portabacchetta e ruotata per met-
tere I’'espulsore in posizione di lavoro. Si no-
ta la testa dell’asse del tamburo col gradino
e la tacca per fermare la rotazione della ghie-

ra nell’'uno e nell’altro senso.

Il tamburo visto da dietro mostra i due intagli
ricavati all’interno del foro centrale per smon-
tare il tubicino-dentiera, che e realizzato a par-
te e avvitato all’interno del tamburo vero e pro-
prio. Si notano gli incavi per gli orli delle car-
tucce, che permettono di alloggiarle senza che
i fondelli sporgano fuori.
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Il tamburo, o «cilindro», & anch’esso d’ac-
ciaio; ha la superficie esterna alleggerita da
sei scanalature, mentre vicino al margine po-
steriore sono praticate altrettante tacche per
I'arresto della rotazione. Le sei camere del
tamburo sono rastremate in avanti, mentre al-
I’'estremita posteriore presentano un incavo
anulare per accogliere I'orlo delle cartucce in
modo che i fondelli non sporgano dalla super-
ficie del tamburo, che cosi puo girare quasi
a contatto col castello.

All'interno del tamburo vero e proprio € in-
serito il tubicino-dentiera, che porta alla sua
estremita posteriore i sei denti sui quali ingra-
na il bocciolo per provocare la rotazione, men-
tre I'estremita opposta sporge per alcuni mil-
limetri in avanti. La realizzazione a parte del
tubicino-dentiera consentiva di temprare que-
sto pezzo in modo da ridurre I'usura della co-
rona dentata, e comunque ne permetteva la
sostituzione. Si tratta di una soluzione che era
stata introdotta come modifica durante la pro-
duzione della '74 e che poi era stata conser-
vata per la sua praticita.

Il castello a telaio chiuso & in ferro fino e si
prolunga nell'impugnatura, che termina con
una coccia emisferica munita di campanella.
La cartella mobile che consente di accedere
al meccanismo si trova sul lato sinistro. La par-
te anteriore della cartella e trattenuta da una
linguetta che si inserisce a incastro nel castel-
lo. Bodeo aveva proposto, nel suo brevetto del
1886, di sagomare questa linguetta come la
punta di un cacciavite, ma I'idea non fu ac-
colta anche perché le poche viti presenti nel-



La bacchetta e inserita a fondo in una came-
ra per espellere il bossolo.

A destra: confronto tra il tamburo della ‘74, del-
la «modello Glisenti» e della '89. Il secondo e
il terzo hanno il foro centrale piu largo, doven-
do ruotare su un albero cavo di maggior dia-
metro.

I’arma non devono essere rimosse per effet-
tuare il normale smontaggio da campo.

All'altra estremita della cartella, in corrispon-
denza della nocca, si trova la caratteristica vite
di fissaggio, con la testa munita di un’appen-
dice che puo essere fatta ruotare facilmente
col pollice quando si vuole togliere o rimette-
re la cartella. Una zigrinatura su un lato del-
I'appendice aiuta a ricordare che il senso in
cui si deve effettuare la rotazione per svitare
e quello normale per quasi tutte le viti di que-
sto mondo. Per evitare di smarrire questo pic-
colo ma importantissimo pezzo, & presente
una seconda vite, inserita a fianco in modo da
lasciarlo liberissimo di girare, ma non di usci-
re dalla propria sede.

L'interno della cartella é lavorato in modo
da adattarsi al meccanismo che ricopre e re-
ca il gancio serramolla che, ad arma ricom-
posta, va ad alloggiarsi in un vano davanti al
grilletto, nello spazio che sulla '74 era occu-
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PISTOLA A ROTAZIONE MOD. 1889

TIPQ: X

TAv. 3

PARTI DI PISTOLA (TIPO B) 7 - Vite di coda dl grilletto
8 - Molla-ritegno o
1 - Castello
2 - Ponticello
3 - Grilletto

PARTI DI PISTOLA (TIPO A)
4 - Castello

5 - Grilletto
- Coda df grilletto

coda al grille
9 - Vite ai molla-ritegno al coda

PARTI COMUNI ALLE

to
al

DUE PISTOLE

18 - Aopendlce di cane
19 - Molletta ai appendice
- Vite-gerno ol appendice di cane
Perno ael cane
‘- Perno ael grilletto
- Mollons

Suancia I
- Vite al guancia
- Rosetta l

- Vite ai molletta ai bacchetta
- Sportello
- Molla ai sportello

EBBYEREEREER

- Bocehetta

Questa tavola tratta da un manuale militare riporta una dettagliata nomenclatura della rivoltel-

la modello 1889.

pato dalla molla di quest’ultimo, ora elimina-
ta grazie alla nuova impostazione meccanica.

Sul davanti del castello € alloggiata una mol-
la a lamina, incassata e limata alla pari, che
ferma I'estremita del grilletto quando questo
e ripiegato in avanti.

Sul lato sinistro, poco al disotto dell'avvita-
tura della canna, compare la testa di una pic
cola vite che penetra con la punta in una sca-
nalatura dell’asse del tamburo per impedirgh
di uscire completamente di sede quando vie-
ne fatto scorrere in avanti per prelevare il ci-
lindro.

L'impugnatura é vuota, formata da due ro-
buste bandelle, o «bracci», che si prolungano
dal castello fino alla coccia. E completata da
due guance in noce, piane all’interno e zigri-
nate sulla superficie esterna. La guancia de-
stra e fissata con una vite, mentre la sinistra
e trattenuta mediante due sporgenze del le-
gno che si inseriscono una nella coccia e I'al-
tra sotto il margine della cartella. La parte su-
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periore delle guance é liscia ed ha una carat-
teristica sagomatura ribassata per consenti-
re all’appendice della vite di cartella di ruota-
re senza incontrare ostacoli.

Lo sportello di caricamento € in acciaio, e
si apre ruotando all’indietro su un largo per-
no avvitato alla parete destra del castello e
bloccato da una vite di fermo interna. Una mol-
la a lamina fissata alla superficie posteriore
dello sportello preme con un dente contro il
perno, che ha due intagli disposti ad angolo
in modo da mantenere ben fissa la posizione
di apertura o di chiusura. La forma dello spor-
tello e della sua molla sono ripresi pari pari
dalla '74, ma qui & presente il dispositivo Aba-
die, che consiste in un dente che penetra al-
I'interno del castello attraverso un’apertura ad
arco (non visibile a sportello montato) e inter-
ferisce col meccanismo, come verra illustra-
to nella parte dedicata al funzionamento.

Il meccanismo ruota su due perni fissati al-
la parete destra del castello, ed € composto-



Il carabiniere ritratto in questa foto della pri-
ma guerra mondiale e armato di moschetto da
cavalleria modello 1891 e di pistola a rotazio-
ne modellc 1889, custodita nella sua fondina
di cuoio grigioverde.
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da soli quattro elementi (anche se non tutti so-
no realizzati in un sol pezzo): il cane, il grillet-
to, il bocciolo e il mollone. Tutte le parti sono
in acciaio temprato. |l cane porta il percusso-
re avvitato nella testa e bloccato da una cop-
piglia passante. Anche in questo caso si trat-
ta di un sistema che era stato introdotto sulla
'74 come procedimento di riparazione, e che
gia sulla «<modello Glisenti» era divenuto un
accorgimento costruttivo. Del funzionamento
del meccanismo si dira dettagliatamente al ca-
pitolo successivo.

Il sistema di mira e costituito da un traguar-
do a tacca ricavato nella faccia superiore del
castello e da un mirino fisso saldato sopra la
canna. Non vi & quindi possibilita di regola-
zione laterale.

L’arma e protetta mediante brunitura, col
mollone lasciato al naturale. Dato il lungo pe-
riodo di produzione e la quantita di ditte che
vi si dedicarono, si possono riscontrare diffe-
renze anche evidenti nella finitura e nel trat-
tamento delle singole parti. Per esempio, in
alcuni esemplari il bocciolo ha un trattamen-
to al colore grigio; in altri pud essere brunito
o lasciato in bianco.

Il numero di matricola & impresso sul lato
destro del castello, in prossimita della nocca
dellimpugnatura.

Modifiche

Il modello originario subi due modifiche suc-
cessive relative all’applicazione di un sistema
di sicurezza aggiuntivo introdotto il 5 marzo
1894 sia per gli esemplari da fabbricare che
per quelli gia in dotazione. Si tratta di un di-
spositivo che blocca il movimento in avanti del
cane, realizzato inizialmente mediante una la-
mina esterna fissata al lato sinistro del castel-
lo. Questa leva di primo tipo fu impiegata so-
lo per pochi anni, e quasi sicuramente venne
montata solo sugli esemplari di nuova fabbri-
cazione. Fu poi sostituita da una leva interna,
e con questo secondo sistema furono modifi-
cati anche gli esemplari anteriori al 1894 an-
cora privi di leva di sicurezza.

Un’altra innovazione fu costituita dall’ag-
giunta di un grano di acciaio duro da utensili
intorno al foro del castello dal quale passa il
percussore del cane. Venne decretata il 3 ago-



La prospettiva di questa foto rende evidente
il motivo che ha valso alla '89 soprannomi co-
me «cosciotto di agnello» o «osso di prosciut-
to». L’esemplare, fabbricato nel 1897, monta
la leva di sicurezza di primo tipo. Quello illu-
strato sotto é stato invece prodotto durante la
prima guerra mondiale e monta la leva di si-
curezza interna, o di secondo tipo, riconosci-
bile dall’incavo nel collo del cane.
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La pistola a rotazione modello 1889 scompo-
sta nelle sue parti. Si tratta del tipo da truppa
(o tipo A) raffigurato con le sue caratteristiche
originarie, cioe senza alcuna leva di sicurez-
za.
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L’appendice di cui & munita la vite di cartella permette di accedere all’interno dell’arma senza
bisogno di alcun attrezzo. Il meccanismo di questo esemplare monta la leva di sicurezza fis-

sata al bocciolo.

sto 1903 per rimediare agli inconvenienti ve-
rificatisi con I'impiego delle munizioni carica-
te a polvere senza fumo che, essendo piu po-
tenti delle precedenti, producevano un rincu-
lo piu violento con una conseguente compres-
sione del metallo intorno al foro, che poteva
restare deformato.

Il cambio di denominazione in «tipo A» av-
venne quando fu abbandonato I'originario cri-
terio che voleva il tipo con ponticello riserva-
to ai soli ufficiali.

Produzione

La produzione in serie di quest’arma inizio
gia nel 1889 presso la Regia Fabbrica d’Armi
di Brescia, come risulta da esemplari che ne
riportano la marca su due righe, completa di
anno di costruzione, impressa sul lato sinistro
del castello davanti al vano del tamburo. In se-
guito la produzione passo completamente a
ditte private bresciane come la Glisenti, la
Toschi-Castelli, la Mida e la Bernardelli. Nel
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corso della prima guerra mondiale, per far
fronte alle necessita del momento, si ricorse
anche a ditte spagnole di Eibar, come la Ariz-
mendi y Goenaga, la Arostegui e la Errasti.

Considerazioni

Da un punto di vista generale si pud notare
che I'arma descritta ha un aspetto piuttosto
atipico nel panorama delle rivoltelle militari.
Gia il grilletto pieghevole costituisce una so-
luzione che in questo campo risulta del tutto
eccezionale: grilletti pieghevoli o anche a
scomparsa erano stati usati in passato su
qualche rivoltella da cintura (si penst alla Colt
Paterson) ed erano diffusissimi tra le rivoltel-
le civili, cosi come lo erano stati prima su
un’infinita di pistoline ad avancarica, ma ve-
nivano ormai associati al concetto di «arma da
tasca». Infatti comparivano regolarmente nelle
armi di piccole o piccolissime dimensioni, dove
il ponticello necessario a proteggere il grillet-
to sarebbe risultato o troppo piccolo per inse-



rirvi comodamente il dito, o troppo grande ri-
spetto alle proporzioni dell'insieme. Inoltre, in
una rivoltellina destinata ad essere nascosta
in tasca o in una borsetta, I'ulteriore diminu-
zione di ingombro che si puo ottenere col gril-
letto pieghevole ha un senso preciso. Molto
meno senso ha invece in un'arma militare che
comunqgue va portata in una fondina.

La forma e I'angolo dell'impugnatura le han-
no poi valso soprannomi come «cosciotto d'a-
gnello» 0 «0sso di prosciutto». Comunque sia,
I'insieme delle caratterisiche che la rendono
unica hanno contribuito alla popolarita della
nostra ‘89 che, soprattutto in questa versio-
ne, & nota e ricercata anche dai collezionisti
stranieri.

Nei primi anni la produzione venne affidata al-
la Regia Fabbrica d’Armi di Brescia, che mar-
cava gli esemplari da truppa con la scritta su
due linee illustrata qui accanto. In seguito pas-
s0 alla Glisenti, poi anche ad altre ditte. Nel-
la foto sotto si nota il punzoncino di controllo
della Fabbrica di Brescia impresso sotto la
marca.

‘lfl
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La versione da ufficiali, poi «tipo B», e resa im-
mediatamente riconoscibile dal grilletto a co-
da fissa e dalla presenza del ponticello, che
conferiscono un aspetto meno inconsueto per
una rivoltella militare.




Questo esemplare da ufficiali é stato realiz-
zato dalla Regia Fabbrica di Brescia ed ap-
partiene alla prima produzione, come si de-
duce dall’assenza della leva di sicurezza e dal
numero di matricola punzonato sul davanti del
castello anziché sul lato destro della nocca.

PISTOLA A ROTAZIONE MODELLO
1889 DA UFFICIALI (POI «TIPO B»)

— lunghezza totale: cm. 23.45

— lunghezza canna: cm. 11,45
— calibro: mm. 10,35

— peso: g. 910

— capacita del tamburo: 6 colpi

Il grilletto fisso e il ponticello sono gli ele-
menti caratteristici che distinguono questa ver-
sione dalla precedente. Il ponticello € in ac-
ciaio e si unisce al castello mediante due denti
a incastro. Quello anteriore, ricurvo, penetra
in un’apertura e si aggancia a una sbarretta
cilindrica trasversale. Quello posteriore entra
in un intaglio e vi viene bloccato dalla cartel-
la.

Altre differenze sono connesse con la pre-
senza di questi due elementi caratteristici:
manca la molla che nell’altro tipo serve a fer-
mare il grilletto pieghevole, e il lato inferiore
del castello € sagomato con tre facce piane
anziché essere arrotondato. La faccia piana
centrale € la piu ampia e offre un appoggio
stabile al ponticello mentre le due laterali, leg-
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germente inclinate, hanno funzione di raccor-
do.

Tutte le altre parti sono identiche a quelle
corrispondenti dell’altra versione. Negli esem-
plari migliori le superfici sono levigate con cura
e la brunitura ha una bella tonalita nero-
azzurra.

L’aspetto di questa versione della '89 & piu
«normale», cioé maggiormente in linea con le
caratteristiche delle altre rivoltelle militari. II
grilletto fisso rendeva I'arma pronta all’uso,
quindi piu adatta all'impiego anche da parte
di corpi con mansioni di ordine pubblico o di
vigilanza, che in effetti dimostrarono di pre-
ferirla al tipo con grilletto pieghevole. Questo
fatto, insieme all’adozione della pistola auto-
matica per gli ufficiali, portd al superamento
dell’originaria destinazione e quindi al cam-
bio della denominazione in «tipo B».

Modifiche

La disposizione del 5 marzo 1894, che sta-
biliva I'aggiunta della molla di sicurezza alla



Il meccanismo delle '89 da ufficiali prodotte prima del 1894 non subi alcuna modifica. A quelle
fabbricate successivamente fu aggiunto I'uno o I'altro tipo di leva di sicurezza.

pistola a rotazione mod. 1889, non compren-
deva gli esemplari da ufficiali che a tale data
fossero gia stati distribuiti. Percio, a differen-
za di quanto avviene nel tipo da truppa, le ri-
voltelle da ufficiali prodotte anteriormente sono
potute giungere fino a noi senza subire alcu-
na modifica.

La disposizione del 1903 per I'applicazio-
ne del grano d’acciaio intorno al foro del per-
cussore valeva indifferentemente per i due ti-

pi.

Produzione

La produzione di quest’arma fu affidata pri-
ma alla Regia Fabbrica d’Armi di Brescia, poi
alle ditte bresciane gia ricordate a proposito
dell’altro tipo. Gli esemplari prodotti nella Re-
gia Fabbrica non portano in questo caso la
scritta su due righe completa di anno come
avviene in quelli da truppa. Al suo posto (tut-

te le ’89, qualunque sia il tipo o il fabbrican-

te, venivano marcate sul lato sinistro del ca-
stello, davanti al vano del tamburo) & impres-
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so invece lo stemma sabaudo coronato con
la scritta «Brescia», senza I'anno di costruzio-
ne. Spesso manca anche il numero di matri-
cola punzonato a destra della nocca, mentre
compare il numero di fabbricazione in cifre pic-
cole sul davanti del castello. Le varie compo-
nenti sono inoltre marcate con i punzoni dei
controllori militari.

Questi esemplari sono realizzati con preci-
sione e rifiniti con cura. Non sempre o stes-
so livello veniva raggiunto in quelli di produ-
zione privata, tanto che una circolare del 19
luglio 1895 ricordava che solo le armi fornite
dalla fabbrica militare potevano offrire tutte le
garanzie di un funzionamento impeccabile.
Comunque di li a poco la produzione sareb-
be passata completamente alle ditte private
(prima di tutte la Glisenti) mentre ancora per
qualche anno la Regia Fabbrica di Brescia si
riservava una funzione di controllo, testimo-
niata dall’apposizione del suo punzoncino ova-
le con le lettere FB coronate sotto la marca
dell’imprenditore.

La collocazione di questi esemplari con lo
stemma sabaudo e la scritta «Brescia» nei pri-



mi anni di produzione trova riscontro, in as-

senza di un marchio con I'anno, nel fatto che

il dispositivo di sicurezza introdotto nel 1894

€ assente nella maggior parte dei casi, oppu-

re & presente nella sua prima forma a leva
" esterna.

La ditta Glisenti, e poi anche le altre ditte
che si dedicarono alla produzione, usavano
invece lo stesso marchio completo di anno in-
differentemente per il tipo da truppa e per
quello da ufficiali, quindi la datazione dei loro
esemplari non pone problemi.

Sussistono invece dei dubbi sul preciso mo-
mento in cui collocare I'adozione dell’arma da
ufficiali e I'inizio della sua produzione. L’atto
n. 235 del 31 ottobre 1889 adottava la «pisto-
la a rotazione mod. 1889» senza ulteriori pre-
cisazioni quanto al tipo o alla destinazione. Le
illustrazioni pit vecchie, come quella compar-
sa nel 1890 nel volume «Armi e tiro» del Cla-
varino, mostrano solo la rivoltella con grillet-
to pieghevole annotando perd nel testo «/a
quale probabilmente deve servire per gli uffi-
ciali». La prima disposizione pubblicata sul

Giornale Militare con preciso riferimento a un
tipo specifico & del 3 giugno 1891, e assegna
la '74 brunita agli ufficiali di cavalleria e la «\.
1889 da ufficiali» a tutti gli altri (la destinazio-
ne della '89 con ponticello agli ufficiali venne
generalizzata con la disposizione del 4 settem-
bre 1894, che la assegnava anche a quelli di
cavalleria in sostituzione della 74 brunita).
Non & detto che questa disposizione abbia
il valore di un atto di nascita. E invece soste-
nibile che la versione della '89 che vi viene
citata avesse gia assunto in precedenza la sua
forma e la sua particolare destinazione, come
sembra dimostrato dal fatto che essa viene gia
dettagliatamente descritta (con tutte le relati-
ve norme di uso e di manutenzione) nell’«Istru-
zione sulle armi» approvata il 24 maggio 1891,
dove compare alla parte quinta sotto il titolo
«Pistola M. ‘89 da ufficiali». Anche se la data
di approvazione di questa «istruzione» prece-
de solo di poco la citata disposizione del 3 giu-
gno 1891, va notato che essa prevede «/a let-
tera e il numero, distintivi dell’arma, impressi
sul castello presso la nocca dell'impugnatu-

Il marchio usato dalla Regia Fabbrica d’Armi di Brescia per le ‘89 da ufficiali era completa-
mente diverso da quello impresso sugli esemplari da truppa (vedi pag. 35). Le ditte private
usavano invece lo stesso marchio per i due tipi.
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Modello Ufficiali. Percussione
centrale a 6 colpi - canna lunga

aceiaio, svitabile - con doppia sicura
allo scatto - smontabile interamente alla
mano - impugnatura noce zegrinata.

235 Calibvo  (CHAMELOT) 1. 35.90

Modello truppa. Percussione

tura noce zegrinata.

2 3 8 Calibro

1289 — Cartucce Chamelot, al cento
&79 — Fodera speciale . ;

centrale a 6 colpi - lijo
militare 1874 - canna ottagona - cane & doppio movimento - guarda-
mano - cilindro scanalato - smontabile interamente alla mano - impugna-

. 3.35 cad. {\mh pag. 88)

28.—

L. %.50

TaRTAR)

La '89 in un catalogo della ditta Fusi & C. (armi, munizioni e biciclette) pubblicato nel 1911.
Come si vede, queste armi venivano anche commercializzate.

ra». Non sappiamo se questo punto sia stato
immediatamente applicato, ma in caso affer-
mativo ne conseguirebbe che qualche migliaio
di esemplari della Regia Fabbrica di Brescia
che portano il piccolo numero di fabbricazio-
ne sul davanti del castello ma non hanno la
matricola cosi come € prescritta nell’«istruzio-
ne» del 1891 dovrebbero essere tutti antece-
denti.

Questo fa supporre che, anche se vi & sta-
ta un’effettiva precedenza del tipo a grilletto
pieghevole (anche a causa della sua discen-
denza piu diretta dalla «<modello Glisenti», che
aveva influenzato fortemente I'aspetto della
nuova arma), la realizzazione dell’altro tipo de-
ve avere seguito a breve distanza.

L’arma descritta fin qui & quella che era re-
golamentare nell’esercito, e fu prodotta per
molti anni con livelli di lavorazione piu 0 me-
no accurata, sempre pero rispettando il mo-
dello in vigore. Esistono tuttavia esemplari con
ponticello destinati alla Guardia di Finanza, al-
la Polizia o ad altri corpi armati, che si disco-
stano dal modello ufficiale per alcune partico-
larita, e che sono descritti dettagliatamente nel
capitolo dedicato alle varianti.
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PISTOLA A ROTAZIONE MODELLO
1889 TIPO ALLEGGERITO

— lunghezza totale: cm. 20,93

lunghezza canna: cm. 8,93

calibro: mm. 10,35

peso: g. 775

— capacita del tamburo: 6 colpi

Il terzo tipo costitui una realizzazione tar-
da, e fu adottato quando ormai la rivoltella era
in netto declino a causa della sempre mag-
giore diffusione delle pistole automatiche. Tra
queste esistevano modelli dall’ingombro e dal
peso piuttosto ridotti, e in particolare il raffron-
to con le automatiche in calibro 7,65 Browning
— anch’esse di impiego militare — faceva ap-
parire troppo ingombrante la 89 nelle sue due
classiche versioni, specialmente in rapporto
ad alcune situazioni di impiego. Si studio quin-
di la possibilita di diminuire I'ingombro della
rivoltella, senza tuttavia procedere a una sua
completa riprogettazione. Fu cosi realizzata
la versione alleggerita, immediatamente rico-
noscibile per la misura e la forma della can-
na.



La versione alleggerita, realizzata molto pit
tardi delle altre, é facilmente riconoscibile per
la canna corta e rotonda e per il mirino di for-
ma pit moderna. E sempre presente il ponti-
cello.

Lato sinistro dello stesso esemplare, prodot-
to nel 1921 dalla «Metallurgica Bresciana - gia
Tempini - Brescia». In questo caso il cane
mantiene il tradizionale percussore fisso.
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’"” " E' LA PISTOLA IN DOTAZIONE
BERNARDELLI DELL' ESERCITO ITALIANO

Revolver d’ ordinanza italiano Mod. 89

Costruito dalla fabbrica BERNARDELLI coi pia accurati controlli - tutte le parti in acciaio retuficate - adouato dal R. Esercito

e dai corpt armati dello Stato, Provincie ¢ Comuni - calibro 104 - L. 175

Revolver d’ordinanza italiano Mod. 89 alleggerito

Costruito dalla fabbrica BERNARDELLI coi piu severi controlli, adottato da tutti i corpi armati - cal. 10,4 - L. 185

]
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Ancora un esemplare della Metallurgica Bre-
sciana, ma col percussore inserito nel castel-
lo. La pubblicita alla pagina precedente é della
fine degli anni venti e mostra la stessa arma
fabbricata dalla Bernardelli insieme al tipo A,
ancora in produzione.

La canna risulta piu corta di circa due cen-
timetri e mezzo rispetto a quella dei tipi A e
B, & rotonda ed ha uno spessore ridotto che
diminuisce visibilmente verso la bocca. Di con-
seguenza la ghiera portabacchetta non adot-
ta la soluzione dell’alloggiamento incavato,
che potrebbe compromettere la resistenza del-
la canna; e invece sporgente o, per essere pil
esatti, ha la superficie esterna alla pari con
un ispessimento. Per il resto funziona come
quella degli altri due tipi.

Sulla canna é fissato un mirino stretto e lun-
go di forma pit moderna. La bacchetta e piu
corta ed ha la testa semplice anziché doppia.
L’albero del tamburo non ha la scanalatura la-
terale per la vite di fermo; ha invece una su-
perficie superiore piana sulla quale poggia lo
stelo di una vite che attraversa tutto lo spes-
sore del castello. Questa superficie piana ter-
mina qualche millimetro prima dell’estremita
posteriore dell’asse del tamburo, che cosi pud
scorrere in avanti senza uscire dal castello.

La parte anteriore del castello e leggermen-
te accorciata, e la sporgenza laterale che chiu-
de la faccia posteriore del tamburo sul lato si-
nistro & assottigliata. Il grilletto fisso e il pon-
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ticello riprendono la forma del tipo B.

Il meccanismo & quello consueto ed &€ mu-
nito della leva di sicurezza interna, che era or-
mai regolamentare da tempo. Parte degli
esemplari monta un percussore separato con
molla di ritorno inserito nel castello, mentre
gli altri ne hanno uno normale fissato alla te-
sta del cane. Queste due soluzioni non corri-
spondono, come invece potrebbe sembrare,
a due diversi periodi di produzione. Si tratta
di fabbricazioni sostanzialmente contempora-
nee in cui il pit moderno percussore nel ca-
stello costituiva una specie di «optional». So-
no infatti noti esemplari prodotti dalla ditta
«Metallurgica Bresciana, gia Tempini» negli
anni 1921, 1922 e 1923 in cui si alternano i
due tipi di percussore.

Anche la Bernardelli produceva quest’arma,
che risultava particolarmente adatta ai corpi
armati con mansioni di vigilanza.

Il tipo alleggerito si presenta, nel comples-
S0, con un aspetto pit moderno degli altri due.
Anche il bilanciamento & diverso, perché gli
interventi di alleggerimento riguardano soprat-
tutto la parte anteriore e di conseguenza il ba-
ricentro risulta spostato piu indietro.



LA MECCANICA

La '89 viene spesso citata come un’arma
«sistema Bodeo». Si € gia visto che tale defi-
nizione e impropria dal punto di vista dell’in-
venzione del meccanismo o comunque di
qualcosa che possa correttamente definirsi
«sistema». Tuttavia questo termine € ormai en-
trato nell’'uso per indicare sinteticamente I'in-
sieme delle caratteristiche che la distinguono,
per esempio, dalle armi sistema Chamelot-
Delvigne.

Il meccanismo vero e proprio & lo stesso per
i tre tipi di rivoltella gia descritti (A, B, alleg-
gerito). La presenza del grilletto pieghevole (ti-
po A) € una caratteristica che potremmo defi-
nire «esterna» in quanto si limita a comporta-
re un’articolazione della coda e non influisce
sul funzionamento. La leva di sicurezza, pur
interferendo col meccanismo, costituisce un
elemento aggiuntivo che differenzia i vari pe-
riodi di produzione e che quindi sara trattato
a parte. Vediamo quindi per prima cosa il mec-
canismo base, cioe quello che consente il ti-
ro in azione singola o continua e provvede al
ritorno del cane in posizione di sicurezza.

Il cane ¢ del tipo munito di appendice mo-
bile, cioé di una levetta articolata sul suo lato
anteriore e rivolta in basso. L’articolazione
consente alla levetta di accostarsi completa-
mente al cane o di scostarsi un po’ in avanti,
dopo di che I'articolazione si blocca e ogni sol-
lecitazione verso I'alto viene trasmessa al collo
del cane come se le due parti fossero un tut-
to unico. Una piccola molla a lamina provve-
de a spingere in avanti I'appendice in modo
che il grilletto possa farvi presa per effettua-
re il tiro in azione continua.

La parte inferiore del cane ha una partico-
lare sagomatura che gli consente di svolgere
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quattro diverse funzioni: a) offrire appoggio al-
la lamina superiore del mollone, che provve-
de a fornire la spinta necessaria alla percus-
sione; b) costringere il grilletto a seguire il mo-
vimento del cane quando questo viene arma-
to manualmente per il tiro in azione singola;
c) portare la tacca di sparo in cui si inserisce
un dente del grilletto al termine del movimento
descritto in «b»; d) fornire una superficie di ap-
poggio alla lamina inferiore del mollone per
ottenere la posizione di sicurezza automati-
ca.

| punti corrispondenti alle diverse funzioni svol-
te dalla parte inferiore del cane, come descritto
nel testo.



Il grilletto € munito, nella sua parte poste-
riore, di un lungo dente ricurvo che in posi-
zione di riposo va a inserirsi tra il piede del
cane e la sua appendice. E mediante questo
dente che viene trasmesso il movimento tra
le due componenti: dal cane al grilletto in azio-
ne singola, dal grilletto al cane in azione con-
tinua. Un risalto a contorno curvo posto im-
mediatamente dietro il foro del perno funge
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invece da arresto di rotazione inserendosi suc-
cessivamente nelle sei tacche del tamburo per
bloccarlo ogni volta che una camera € giunta
in allineamento con la canna.

Alla parte posteriore del grilletto & articola-
to il bocciolo, che provoca la rotazione del tam-
buro ingranando nella corona dentata nella
maniera consueta. Manca pero la molletta per
spingerlo in avanti, come avveniva per esem-



Le frecce indicano i punti in cui la lamina in-
feriore del mollone preme sul cane e sul boc-
ciolo.

pio nel meccanismo Chamelot-Delvigne: la ro-
tazione in avanti del bocciolo & invece otte-
nuta mediante un intaglio praticato nella sua
faccia destra, dove trova posto I'estremita del-
la lamina inferiore del mollone. L’intaglio & pra-
ticato con un’adeguata inclinazione, in modo
che la pressione verso il basso esercitata dal
mollone provochi nello stesso tempo un mo-
vimento in avanti del bocciolo.

Poiché il bocciolo e articolato sul grilletto,
la spinta verso il basso viene comunicata a
quest’ultimo, eliminando cosi la necessita di
un’apposita molla di ritorno. Il mollone svol-
ge dunque un insieme di funzioni che in pre-
cedenti meccanismi erano ottenute median-
te molle separate (molla del cane, molla del
grilletto, molla del bocciolo). Inoltre — ed &
questa la caratteristica piu interessante —
provvede a mantenere il cane in posizione di
sicurezza finché il grilletto non & premuto a
fondo.

Per questo scopo nella lamina inferiore & ri-
cavata una superficie inclinata, che lavora sul
piano presente nella parte inferiore del cane
e gia citato nella relativa descrizione. Il con-
tatto tra le due superfici avviene in maniera
tale che il movimento verso il basso di que-
sta lamina del mollone, conseguente al rila-
scio del grilletto, spinga in avanti la parte in-
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feriore del cane, costringendo cosi la testa a
scostarsi dal castello. Per fare cio si deve vin-
cere la resistenza dell’altra lamina, ma la geo-
metria del sistema € congegnata in maniera
tale che il gioco delle spinte e delle leve risul-
ta di gran lunga favorevole a questo movimen-
to di piccola entita.

Quindi, sparando e poi rilasciando il grillet-
to, si ha I'impressione che il cane «rimbalzi»
all’indietro, da cui il nome col quale & noto
questo tipo di effetto. L’ostacolo viene poi eli-
minato automaticamente durante il ciclo di
sparo, perché la pressione sul grilletto solle-
va la lamina inferiore lasciando il cane libero
di abbattersi completamente.

Volendo fare il confronto col precedente si-
stema Chamelot-Delvigne, si pud notare che
qui la posizione di sicurezza, oltre ad essere
assunta automaticamente, € mantenuta me-
diante il contrasto del mollone contro un’am-
pia superficie, e non con I’aggancio di un den-
te in una tacca. Non c’é quindi il rischio che
un’eventuale usura possa compromettere I'af-
fidabilita del dispositivo.

Tiro in azione continua

Nel tiro in azione continua il dente poste-
riore del grilletto spinge verso I'alto I'appen-
dice del cane, costringendolo a ruotare all’in-
dietro. Alla fine del movimento il grilletto per-
de la presa e il cane si abbatte sotto la spinta
della lamina superiore del mollone.

Rilasciando il grilletto, questo ruota in avanti
per effetto della lamina inferiore. Durante ta-
le movimento il dente sposta I’'appendice mo-
bile spingendola all’indietro per poter passa-
re. Passato il dente, I'appendice scatta di nuo-
vo in avanti per effetto della sua piccola mol-
lain modo che il grilletto possa riprendervi ap-
poggio sotto. Contemporaneamente il cane
«rimbalza» come gia descritto. A questo pun-
to il meccanismo e pronto per ripetere il ciclo
di funzionamento.

Tiro in azione singola
Nel tiro in azione singola il cane viene ar-

mato manualmente esercitando una pressio-
ne sulla sua cresta. Durante la rotazione al-
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Funzionamento del meccanismo. Il bocciolo é stato omesso per rendere piti chiaro il
disegno. a) meccanismo in posizione di riposo. Il contrasto con la lamina inferiore del
mollone impedisce al cane di giungere a contatto con la cartuccia; b) nel tiro ad azione
continua il movimento del grilletto provoca I'armamento del cane fino al punto in cui
le due parti perdono la presa tra di loro; c) posizione delle parti al momento dello spa-
ro. Il grilletto, premuto a fondo, mantiene sollevata la lamina inferiore del mollone; d)
cane armato alla tacca di sparo per il tiro ad azione singola.
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Il dispositivo Abadie e costituito da un lungo
dente che sporge dal lato interno dello spor-
tello di caricamento (foto sopra) e penetra al-
I'interno del castello attraverso una fenditura
ad arco (foto sotto) .

I'indietro la parte inferiore del cane spinge il
dente del grilletto costringendolo a ruotare a
sua volta. Quando il cane € completamente
armato il dente del grilletto scappa dalla su-
perficie curva sulla quale era poggiato ma in-
contra, subito sotto, la tacca di sparo nella
quale si inserisce.

La successiva pressione sul grilletto provo-
ca l'uscita del dente dalla tacca, e quindi lo
sparo. Al rilascio si ripetono gli stessi movi-
menti gia descritti a proposito del tiro in azio-
ne continua.

SPORTELLO ABADIE

Il dente del quale & munito lo sportello pe-
netra all’interno del castello e viene a trovar-
si, a sportello chiuso, davanti all’appendice del
cane in posizione tale da non interferire col
meccanismo. Quando lo sportello viene ruo-
tato in apertura, il dente entra in un intaglio
praticato nel lato destro dell’appendice e la
spinge all'indietro fino a farla aderire comple-
tamente al cane. In questa posizione il grilletto
non ha piu possibilita di farvi presa per tra-




A sportello chiuso il dente non interferisce col
meccanismo, che quindi funziona normalmen-
te.

smettere il movimento e provocare lo sparo.
Continua pero I'azione del bocciolo sulla co-
rona dentata del tamburo, che ad ogni pres-
sione ruota con le stesse modalita che si ve-
rificano durante il tiro, portando in preciso al-
linamento ogni volta una nuova camera per
il caricamento o I'espulsione dei bossoli.

Naturalmente la pressione sul grilletto eli-
mina quel contrasto col mollone che mante-
neva il cane in posizione di sicurezza. Que-
st’ultimo pero € ora completamente immobi-
lizzato dal dente dello sportello che, grazie alla
forma data all’intaglio nell’appendice, non gli
consente di muoversi né avanti né indietro.
Quindi a sportello aperto non & possibile nep-
pure armare il cane manualmente.

LEVE DI SICUREZZA

Nonostante la sicurezza offerta dal cane
rimbalzante, nel 1894 si dispose I'introduzio-
ne di una sicurezza aggiuntiva. E una cosa
che un po’ sorprende, perché il meccanismo
offriva gia delle garanzie che negli altri stati
erano considerate sufficienti. E vero che I'ap-
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A sportello aperto il dente sposta indietro I'ap-
pendice del cane, fuori dalla portata del gril-
letto.

poggio finale tra la famina inferiore dél mollo-
ne e il cane non é ortogonale, ma il lavoro av-
viene su un piano inclinato con un angolo
estremamente favorevole al mollone. Cid si-
gnifica che la lamina inferiore sposta facilmen-
te il cane, ma quest’ultimo dovrebbe essere
sollecitato in avanti con molta forza per riu-
scire a vincere la resistenza deftamoita: Pro-
babilmente nemmeno l'urto conseguente a
una caduta potrebbe sortire questo effetto; ma
in ogni caso, dopo un accenno di movimento
in avanti, il cane si bloccherebbe di nuovo per-
ché la sua appendice incontrerebbe il grillet-
to, che quando é rilasciato costituisce un osta-
colo insormontabile. Occorre quindi che si ar-
rivi alla rottura di un pezzo perché il percus-
sore possa raggiungere la cartuccia.

In un’arma realizzata con cura non ci do-
vrebbero quindi essere rischi tali da giustifi-
care una modifica. Non ci & dato di sapere se
la sicura aggiuntiva venne introdotta per ec-
cesso di prudenza o per qualche incidente
realmente occorso, magari con uno di quegli
esemplari di non perfetta esecuzione contro
i quali metteva in guardia la gia citata circola-
re del 19 luglio 1895.



Leva di sicurezza di primo tipo smontata e fissata all’esterno della cartella. L’aggiunta di que-

sto dispositivo fu decretata il 5 marzo 1894.

Leva esterna

Il primo tipo di sicurezza consiste in una lun-
ga molla fissata all’esterno del castello sul lato
sinistro (cioé in pratica sulla cartella asporta-
bile). L’estremita superiore € munita di una
sporgenza che si interpone tra il castello e il
collo del cane, mentre quasi a meta si trova
un dente che penetra nel castello attraverso
un’apertura e termina con una superficie a pia-
no inclinato. Quando viene premuto il grillet-
to, la lamina inferiore del mollone, nel suo mo-
vimento di elevazione, spinge verso I'esterno
il dente lavorando contro il suo piano inclina-
to. Cosi la leva si scosta di lato eliminando il
contrasto e permettendo al cane di raggiun-
gere la cartuccia.

Il funzionamento di questo dispositivo & lo
stesso della leva di sicurezza che si ritrova in
armi molto piu vecchie, come le Adams e le
Tranter ad avancarica dal tamburo, o (benché
con un’altra disposizione) le rivoltelle a spillo
di Francotte e il mod. 1870 austriaco di Gas-
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ser. Solo che in queste costituisce I'unico si-
stema di sicurezza, perché i relativi meccani-
smi non sono certo del tipo a cane rimbalzan-
te.

Leva interna

Dopo alcuni anni fu introdotto un secondo
dispositivo, questa volta a leva interna, in so-
stituzione del precedente. Si tratta di una le-
vetta rigida inserita sul lato posteriore del boc-
ciolo in modo da lasciarle una certa mobilita.
Anche in questo caso I’elemento si interpone
tra il collo del cane e il castello. Il contrasto
viene eliminato solo a grilletto premuto, quan-
do il movimento di elevazione del bocciolo por-
ta la levetta a inserirsi in un apposito incavo
praticato tra il collo e la testa del cane. La pre-
senza di questo incavo, ben visibile dal lato
sinistro, rende subito riconoscibile un’arma
dotata di questo secondo tipo di sicurezza.

Esistono delle '89 che, pur essendo state



fabbricate dopo il 1894, mancano sia della leva
di sicurezza che dello sportello Abadie, ma si
tratta di esemplari destinati a corpi armati par-
ticolari, che verranno trattati nel capitolo de-
dicato alle varianti.

SMONTAGGIO DEL MECCANISMO

Tolta la cartella e la guancia sinistra dell’im-
pugnatura, si arma il cane alla tacca di sparo
per comprimere il mollone in modo che le due
lamine si avvicinino quasi a contatto tra loro;
poi si imprigionano col gancio di presa posto
all’interno della cartella, prendendole piu in
alto possibile e tenendo la cartella con la sua
superficie esterna rivolta verso la nocca. La-
sciando il mollone serrato ma al suo posto, si
sgancia il cane con una leggera pressione sul
grilletto e lo si fa ruotare in avanti ormai libe-
ro dall’azione del mollone, che pud ora esse-
re prelevato, sempre serrato nel gancio di pre-
sa.

Si porta il grilletto in avanti e si ruota all’in-

Leva di sicurezza di secondo tipo, articolata
al lato posteriore del bocciolo. Sostitui, dopo
alcuni anni, la leva esterna.

Sotto: per smontare il meccanismo occorre pri-
ma di tutto togliere il mollone servendosi del
gancio serramolla fissato all’interno della car-
tella.

&
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Lo smontaggio della ‘89 e semplice e intuitivo. Per prelevare il tamburo occorre scorrere in
avanti il suo asse dopo avere estratto e ruotato di lato la bacchetta. La vite di fermo che pene-
tra nella scanalatura longitudinale impedisce all’asse di uscire completamente dal castello.

dietro il bocciolo per farlo uscire dal vano in
cui lavora. Cane e grilletto, completamente
inerti, possono essere sfilati dai loro perni.

Per ricomporre il meccanismo si segue il
procedimento inverso rimettendo in connesio-
ne le parti e ricollocando per ultimo il mollo-
ne ancora serrato nel gancio della cartella.

Nell’eseguire questa operazione occorre fa-
re attenzione che I'estremita della lamina in-
feriore vada a inserirsi nell’apposito alloggia-
mento ricavato nel lato interno del bocciolo,
e non sopra di esso. Infine si arma manual-
mente il cane e si lascia la presa col gancio
serramolla.
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LE VARIANTI

E GLI IBRIDI

Esistono delle rivoltelle che, pur essendo
classificabili come delle '89 o avendone alme-
no in parte I'aspetto, differiscono dal modello
regolamentare in maniera pit 0 meno visto-
sa. Si tratta di armi che non erano destinate
all’esercito, ma venivano impiegate da vari
corpi armati che potevano andare dalla Guar-
dia di Finanza alla Vigilanza Notturna. A que-
sto proposito va precisato che anche il modello
strettamente regolamentare poteva essere uti-
lizzato fuori dall’ambito militare. Ritroviamo in-
fatti la ‘89 di stretta ordinanza in cataloghi del-
I'epoca, quasi sempre in compagnia di altre
armi piu o meno simili che impiegavano lo
stesso munizionamento e che erano proposte
a un prezzo pill economico, raccomandate
particolarmente per i corpi con mansioni di vi-
gilanza.

LA '89 «<SEMPLIFICATA»

Iniziamo con un’arma che presenta poche
differenze rispetto al modello regolamentare
tanto che, senza indagare troppo, si potreb-
be semplicemente ascriverla al normale tipo
B, data la presenza del ponticello. Manca pe-
ro del dispositivo Abadie e della leva di sicu-
rezza. L'assenza dello sportello tipo Abadie
costituisce sempre un elemento anomalo, dato
che la '89 ne nacque gia munita. La mancan-
za di una qualunque leva di sicurezza sareb-
be invece normale se non si trattasse di esem-
plari che recano date molto successive al
1894.

Questo tipo di '89, che definiamo «sempli-
ficata» per comodita di classificazione, non

compare nei testi ufficiali dell’esercito e nelle
relative tavole. La maggior parte degli esem-
plari porta impresse scritte particolari, tra le
quali la piu frequente & «R?® Guardia di Finan-
za», ma si pud anche riscontrare quella «Mi-
nistero dell’Interno - Pubblica Sicurezza», o lo
stemma e il nome di un comune, come quel-
lo di Firenze (Guardie Municipali). A parte que-
sto, tali armi corrispondono in tutto e per tut-
to al tipo B regolamentare per 'esercito, tan-
to piti che sono anche prodotte dalle medesi-
me ditte che provvedevano alle forniture mili-
tari, e recano lo stesso tipo di marchio di fab-
brica con I'anno di produzione.

La costante presenza del ponticello si ac-
corda bene con le esigenze dei corpi che im-
piegavano queste rivoltelle, anche se non &
chiaro il motivo dell’omissione dei due citati
dispositivi. Si € gia detto che della leva di si-
curezza si poteva ragionevolmente fare a me-
no, ma lo sportello Abadie aveva un’utilita ri-
conosciuta, tanto piu che — per la sua estre-
ma semplicita — non poteva influire in manie-
ra significativa sul costo dell’arma.

Puo darsi che per i corpi armati, che non




Questa ’89 della Guardia di Finanza, fabbri-
cata dalla Glisenti nel 1906, é priva sia della
leva di sicurezza che del dispositivo Abadie.
Infatti premendo il grilletto a sportello aperto
il cane esegue il movimento di sparo. Il per-
ché di queste omissioni costituisce un picco-
lo mistero.
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facevano parte dell’esercito, si volesse un’ar-
ma diversa almeno in qualche dettaglio. Il va-
lore generale di questa spiegazione ¢ pero in-
debolito dal fatto che esistono altri esemplari
con la scritta della Guardia di Finanza ma
completi anche dei due citati dispositivi. Al-
cuni di questi esemplari per la Finanza del tut-
to normali sono marcati sul lato sinistro del ca-
stello «V. Bernardelli - Gardone - Modif. 1932».
Non ¢ chiaro in che cosa consistesse questa
modifica del 1932, perché non si riscontrano
particolarita degne di nota. Un’ipotesi (ma per
il momento va considerata solo come tale) po-
trebbe essere questa: la «modifica» consiste-
rebbe appunto nell’aggiunta della leva di si-
curezza e del dispositivo Abadie a un certo nu-
mero di '89 della Guardia di Finanza che ne
erano nate prive, rendendole cosi in tutto con-
formi al tipo B di ordinanza. Tale operazione
potrebbe essere avvenuta insieme a un inter-
vento di revisione e di messa a nuovo gene-
rale.

LA «PSEUDO - ’89»

Anche in questo caso occorre ricorrere a
una definizione a nostro uso e consumo, in as-
senza di una precisa denominazione ufficia-
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Anche le Guardie Municipali di alcune citta
avevano in dotazione la '89 «semplificata».
Questo esemplare reca il marchio del Comu-
ne di Firenze. Esemplari simili si riscontrano
anche con la scritta «Pubblica Sicurezza».
Sotto: marchio della Bernardelli che fa riferi-
mento a una modifica del 1932 della quale si
parla nel testo.




Questa '89 con la canna due centimetri pit lunga del normale é esposta nel Museo Nazionale
d’Artiglieria di Torino. Si tratta probabilmente di un esemplare sperimentale. Il marchio «Gli-
senti - Brescia», su due linee, non é quello consueto, e anche la leva di sicurezza interna é

realizzata in modo diverso.

le che non é nota e che forse non ¢’é mai sta-
ta. «Pseudo», come qualcosa che sembra ma
non é. Infatti, se nel caso precedente si trat-
tava semplicemente di una '89 con qualche
particolarita, qui siamo davanti a un’arma che
imita di proposito una '89 senza pero esserlo
assolutamente.

Le dimensioni, la forma-e anche molte par-
ti sono esattamente quelle del tipo B, ma il
meccanismo impiegato & completamente di-
verso, come si indovina anche a un esame
esterno, dato che i perni che si affacciano dalla
cartella sono tre invece di due. Si tratta di un
meccanismo molto interessante, perché a pri-
ma vista sembra un normale sistema
Chamelot-Delvigne uguale a quello della '74
o della «modello Glisenti». La leva dello scat-
to, cioé quella che é inserita sul terzo perno,
hainvece una forma un po’ diversa che corri-
sponde a una precisa modifica funzionale per
ottenere il «cane rimbalzante» in maniera del
tutto originale.
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Il movimento tra le varie componenti é re-
golato in modo che il tirante del grilletto non
possa riagganciarsi al cane quando questo &
completamente abbattuto. Rilasciando il gril-
letto dopo lo sparo esso ruota per effetto del-
la sua molla. Verso il termine del movimento
la sua estremita posteriore viene a contatto
con uno dei due bracci della leva di scatto, co-
stringendola a ruotare a sua volta. La rotazio-
ne viene trasmessa dalla leva al cane median-
te 'appoggio tra due denti (che funzionano co-
me quelli di un ingranaggio, e non come un
dispositivo di aggancio) facendolo scostare dal
castello. Infine il tirante si riaggancia bloccan-
do il cane in posizione di sicurezza. E evidente
che in questo caso la molla del grilletto si tro-
va in antagonismo col mollone, ma il gioco del-
le leve risulta favorevole alla molla piu picco-
la.

Naturalmente manca lo sportello Abadie,
che non risulta conciliabile con un meccani-
smo di questo tipo. Manca anche la ghiera



Sembra una '89 ma non lo é: sono completa-
mente diversi il meccanismo e il sistema di fis-
saggio della bacchetta. Anche in questo ca-
so vari esemplari sono marcati «Guardia di Fi-
nanza».

Il disegno di Quinto Cenni e del 1904 e mo-
stra i finanzieri alle prese con i contrabban-
dieri.
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L’arma illustrata alla pagina precedente, una volta aperta, mostra una meccanica tipo Chamelot-
Delvigne con una ingegnosa modifica per rendere il cane rimbalzante. Tutti gli esemplari re-
cano un marchio rotondo col nome di Francesco Glisenti. La foto sotto mostra un particolare
di un esemplare in dotazione alle Guardie Municipali di Firenze.




Funzionamento del meccanismo Chamelot-Delvigne modificato: a) arma pronta per lo sparo.
I movimenti per il tiro in azione singola o continua avvengono come nella '74; b) dopo lo spa-
ro, nell’ultima fase del rilascio del grilletto. Le frecce indicano i movimenti delle varie parti per
ottenere il «rimbalzo» del cane sotto la spinta della molla del grilletto; c) al termine del movi-

mento di ritorno del grilletto.

portabacchetta inserita sulla canna. Il supporto
della bacchetta ruota su una vite fissata a una
sporgenza sul lato destro del castello. L'asse
del tamburo ha una testa molto piccola che
non sporge davanti al castello, ma vi si allog-
gia inserendosi in un incastro dal quale si af-
faccia un po’ sul lato sinistro offrendo una mo-
desta superficie di presa zigrinata. A parte
queste differenze, I’arma riproduce fin nei mi-
nimi dettagli I'aspetto dell’89.

Tutti gli esemplari portano un marchio del-
la ditta bresciana Glisenti, rotondo e senza da-
ta, completamente diverso da quello che si ri-
scontra sulle '89 regolamentari o su quelle
«semplificate» che la stessa ditta produceva.
Anche in questo caso si possono talvolta ri-
scontrare le stesse scritte relative a Guardia
di Finanza, Polizia, Guardie Municipali, gia ci-
tate a proposito della '89 «semplificata». E evi-
dente che questi corpi armati utilizzavano, an-
che contemporaneamente, vari tipi di rivoltelle
uguali nelle misure, nel munizionamento e nel-
|'aspetto esterno, ma non necessariamente
dello stesso modello. Per esempio, in un de-
posito di armi appartenute ai Vigili Urbani di
Firenze sono stati rinvenuti, tutti assieme e tut-
ti contrassegnati col marchio del Comune,
esemplari della «<modello Glisenti», della '89
«semplificata» e della «pseudo '89».

Anche tenendo conto del fatto che questa
rivoltella era destinata a corpi che non si po-
nevano il problema del <modello» in maniera
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altrettanto rigorosa dell’esercito, le sue carat-
teristiche lasciano comunque perplessi e pon-
gono degli interrogativi sulla sua collocazio-
ne cronologica e sul perché della sua realiz-
zazione. La classificazione come «modello in-
termedio» pud essere considerata giusta dal
punto di vista puramente tecnico per sottoli-
neare che si tratta sostanzialmente di un ibri-
do meta '74 (per il genere di meccanismo) e

La cartella della «pseudo '89» (sopra) ha la fre-
satura per la lamina inferiore del mollone —
che invece manca — come quella della '89
vera (sotto).



In questa rivoltella, dello stesso calibro della
'89, compare il nome di Bodeo impresso sul
castello. Questo esemplare era in dotazione
alle Guardie Municipali di Napoli.

meta 89, ma non si concilia con la forma del-
I'insieme e di tanti particolari, troppo uguali
alla '89 definitiva.

Esclusa la spiegazione di una «rimodifica»
di ’89 esistente (altrimenti la canna, per esem-
pio, avrebbe I'alloggiamento della ghiera por-
tabacchetta), sembra piu credibile I'ipotesi di
una fabbricazione parallela effettuata dalla
stessa ditta, utilizzando se mai delle parti fi-
nite o sbozzate dell’arma normale. Una con-
ferma in questo senso verrebbe dalla lavora-
zione dell’interno della cartella, che presenta
il vano per il movimento della lamina inferio-
re del mollone. Questa seconda lamina & ti-
pica del meccanismo della '89, ma manca del
tutto in quest’arma. Come si potrebbe giusti-
ficare una lavorazione del tutto inutile se non
supponendo che per questo, come per altri
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pezzi, si sia partiti dagli sbozzi prelevati dalla
linea di produzione della '89 vera e propria?

Quanto al motivo di una simile realizzazio-
ne, non sembra essere legato a qualche van-
taggio nella lavorazione, perché le soluzioni
particolari che distinguono la «pseudo - '89»
non vanno nel senso della semplificazione
(puo darsi perd che un abbassamento dei co-
sti fosse ottenuto con un diverso livello quali-
tativo). Tenuto conto del fatto che le differen-
ze riguardano esclusivamente il meccanismo
e il supporto della bacchetta, sembra piutto-
sto che si sia voluta realizzare un’arma che
si presentasse come una ’89 senza pero uti-
lizzare nessuna delle soluzioni Yrevettate da
Bodeo.

ALTRI TIPI

Allontanandoci progressivamente dalla ve-
ra '89, troviamo una quantita di rivoltelle che
hanno comunque elementi in comune con
questa e impiegano lo stesso munizionamen-
to. Una di queste presenta un particolare in-
teresse perché sul lato sinistro del castello



compare il nome di Bodeo associato a quello
di Baston. Veniva fabbricata in Belgio, ma mol-
ti esemplari erano destinati al Corpo delle
Guardie Municipali di Napoli, come risulta dal-
la scritta e dallo stemma sulle guance. Piu cor-
ta e pit leggera delle 89 A o B, (anticipa quasi
le misure del tipo alleggerito) ha un meccani-
smo a cane rimbalzante simile a quello della
rivoltella militare, ma di fabbricazione piutto-
sto grezza, col cane che in posizione di ripo-
so risulta alla pari col profilo del castello dal
quale sporge con la sola cresta. Manca una
cartella mobile per I'ispezione del meccani-
smo, mentre & presente una leva di sicurez-
za del tipo di quella che compare sul primo
brevetto di Bodeo, solo che qui lavora sul gril-
letto. Questo genere di blocco del meccani-
smo, inutile nell’esercito, risultava in effetti piu
giustificato per chi, come le guardie munici-
pali, tornava a casa dopo il servizio e ripone-
va I'arma in un cassetto, magari a portata di
mano dei bambini.

Occorre poi citare un’altra rivoltella italia-
na che impiega un meccanismo simile, ma

non del tutto uguale, a quello della '89 e che
puo dar luogo a degli equivoci. Si tratta di una
'74 con canna accorciata e meccanica sosti-
tuita, che talvolta & stata erroneamente iden-
tificata come «'74 corta». Siccome Bodeo ave-
va intitolato il suo brevetto «sostituzione del
meccanismo alle pistole a rotazione modello
1874», si potrebbe anche essere indotti a con-
siderare questi esemplari come dei prototipi,
0 comunque come una prima applicazione
della sua proposta, e quindi a collocarli mol-
to prima dell’adozione del modello 1889. Sem-
bra invece che si tratti di un <ammodernamen-
to» tardo di un certo numero di esemplari del-
la 74, come sarebbe confermato dalla presen-
za della sicurezza a leva interna. Comunque
sia, 'adattamento e generalmente realizzato
in maniera piuttosto grezza, e c’e da augurarsi
che guesto intervento sia stato effettuato so-
lo su '74 non altrimenti recuperabili. Manca-
no marchi, date e scritte particolari, ma in al-
cuni casi si intravede il vecchio marchio di fab-
brica della '74 originaria non del tutto cancel-
lato.

Una '74 accorciata e sommariamente «rimodernata» con un meccanismo simile a quello della
'89. Si tratta di un ibrido che si incontra con una certa frequenza.
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LE MUNIZIONI

Con la pistola a rotazione modello 1889 non
furono adottate apposite munizioni. Ci si limitd
a cambiare la denominazione ufficiale delle
cartucce gia in uso per la 74, che da quel mo-
mento diventarono «per pistole mod. 74 e
mod. 89». L’abbinamento dei due modelli di
armi nella denominazione delle cartucce rima-
se anche in seguito, a causa della lunga so-
pravvivenza in servizio della rivoltella model-
lo 1874. Un’importante innovazione fu intro-
dotta nel 1890 col rivestimento del proiettile
e I'impiego della polvere senza fumo, che por-
td a un aumento della potenza. Le prestazio-
ni balistiche, che non avevano fatto progres-
si con I'adozione del nuovo modello di rivol-
tella, furono cosi migliorate grazie al succes-
sivo passaggio a una nuova cartuccia.

Cartuccia a pallottola
per pistole mod. 74 e mod. 89

E lunga mm. 32,25 e pesa g. 18,3. Il proiet-
tile & in piombo, lungo mm. 15 e del peso di
g. 11,6; la punta ha la forma di un’ogiva poco
acuta e nel fondo vi & un incavo semisferico;
reca due scanalature anulari tra le quali spor-
ge un anello di forzamento del diametro di
mm. 10,8. Il bossolo & in ottone, lungo mm.
22,6 e leggermente troncoconico con uno
spessore del metallo che cresce progressiva-
mente verso il fondello, il quale & munito di
orlo. Al centro del fondello & inserita la cap-
sula che contiene una miscela fulminante
composta di solfuro d’antimonio, clorato di po-
tassio e fulminato di mercurio, protetta da un
leggero strato di gommalacca. Tra I'interno
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della capsula e I'incavo del bossolo & inserita
un’incudinetta di ottone che poggia suila mi-
scela fulminante in modo da assicurarne la de-
flagrazione. L’incudinetta e I'alloggiamento
della capsula sono forati per consentire la pro-
pagazione della vampata alla carica. La cari-
ca e costituita da g. 1,3 di polvere nera a gra-
na fine.
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Cartucce adottate originariamente per la rivol-
tella '74 e poi impiegate anche sulla '89: a)
cartuccia a pallottola; b) bossolo, c) pallotto-
la; d) capsula; e) incudinetta; f) cartuccia a sal-
ve.



Cartuccia a pallottola modello '90 per pistole
a rotazione '74 e '89: a) cartuccia completa;
b) bossolo; c) pallottola.

Cartuccia da salve
per pistole mod. 74 e mod. 89

Manca del proiettile, sostituito da un di-
schetto di cartone intorno al quale il bossolo
é ribadito. Le altre parti sono le stesse della
cartuccia a pallottola. Poteva essere caricata
con la speciale polvere «da salve» o con altra
a grana fine. |l peso complessivo e di g. 7.

Cartuccia a pallottola mod. 90

E lunga mm. 30,25 e pesa g. 16,956. I
proiettile & rivestito da un involucro di ottone
che contiene un nucleo di piombo trafilato e
compresso, € lungo mm. 15 e pesa g. 11,35;
la punta ha la forma di un’ogiva piu acuta di
quella del modello precedente, e I'anello di for-
zamento e costituito da un breve risalto a su-
perficie troncoconica che funge anche da rac-
cordo col bossolo. Il bossolo & in ottone, lun-
go mm. 22,6. La superficie inferiore del fon-
dello ha una smentatura a tronco di cono in-
vece del bordo arrotondato delle munizioni pit
vecchie. La capsula contiene una miscela ful-
minante formata dalle stesse componenti di
quella precedente ma in proporzioni diverse.
Manca I'incudinetta separata, dato che la sua
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Cartucce modello '90/°99 per pistole a rota-
zione '74 e '89: a) cartuccia a pallottola; b) bos-
solo; ¢) cartuccia a salve.

funzione é assolta da una prominenza ricavata
direttamente nel bossolo all’interno dell’allog-
giamento della capsula. La carica ¢ costitui-
ta da g. 0,55 di balistite in grani del n. 2 ed
e separata dalla pallottola da un bioccolo di
cotone idrofilo.

Cartuccia da salve mod. 90

Manca del proiettile, sostituito da un disco
di feltro e da tre dischi di cartoncino. La cari-
ca ¢ la stessa della corrispondente cartuccia
a pallottola, mentre il peso e di g. 6,164.

Cartuccia a pallottola mod. 90/99

Si distingue da quella mod. 90 per alcune
modifiche al bossolo, che ha la superficie in-
feriore del fondello piu stondata, senza quel
limite netto tra il fondo piano e la smentatura
troncoconica. Inoltre I'incudinetta ricavata nel
bossolo ha due fori di comunicazione con la
carica anziché uno solo. Il proiettile € lo stes-
so del modello precedente, mentre la carica
di balistite e di g. 0,57. E leggermente diver-
so anche il peso totale, che qui € di g. 16,931.




Cartucce modello 90/99 di produzione militare fabbricate tra I'inizio del secolo e la prima guerra
mondiale. | fondelli sono marcati con le iniziali del capotecnico collaudatore e con le ultime
due cifre dell’anno di fabbricazione, precedute dall’iniziale della citta.

Cartuccia da salve mod. 90/99

Anche in questo caso manca il proiettile, e
il bossolo e ribadito su tre dischetti di carton-
cino separati dalla carica da uno di feltro di
maggior spessore. Il peso complessivo e g.
6,136.

Cartuccia da esercitazioni

Si tratta di una cartuccia assolutamente
inerte, priva di capsula e di carica, con la fin-
ta paliottola in legno.

Le originarie cartucce a pallottola erano con-
fezionate in scatolette da sei, di cartoncino ri-
coperto di carta turchina, con una linguetta di
tela per I'apertura. Sul pacchetto erano im-
pressi I'anno e il luogo di fabbricazione. Le
cartucce a pallottola mod. 90 e 90/99 erano
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confezionate allo stesso modo, ma il pacchetto
era rivestito di carta arancione. Quelle da sal-
ve, sempre in numero di sei, erano riunite in
un pacchetto di cartoncino avvolto in carta e
legato in croce con spago rosso. La carta era
prima turchina, poi color bigio azzurrognolo
per le cartucce modello 90 e 90/99.

| bossoli riportano sul fondello le iniziali del
capotecnico collaudatore e quella della citta
sede della Direzione d’Artiglieria seguita dal-
le ultime due cifre dell’anno di fabbricazione.
| bossoli scartati per la confezione delle car-
tucce a pallottola potevano essere utilizzati per
quelle a salve. In questo caso venivano con-
trassegnati con una crocetta sul fondello.

Quanto detto vale per la produzione milita-
re, ma anche ditte private, come la Beaux e
la Fiocchi, si sono dedicate alla fabbricazio-
ne di queste munizioni, indicate come «ordi-
nanza italiana», o anche come «Chamelot-
Delvigne», data I'originaria destinazione alla
'74.
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